


8. MUP - Policijska uprava Splitsko dalmatinska, Sektor upravnih i inspekcijskih poslova civilne 
zaštite, 

9. Hrvatske ceste,  
10. Hrvatske vode, VGO za vodno područje dalmatinskih slivova, 
11. Županijska uprava za ceste - Split, 
12. Splitsko-dalmatinska županija, UO za graditeljstvo i prostorno uređenje, 
13. Splitsko-dalmatinska županija, UO za zaštitu okoliša, komunalne poslove, infrastrukturu i 

investicije, 
14. Splitsko-dalmatinska županija, UO za turizam i pomorstvo, 
15. JU „More i krš“, JU za upravljanje zaštićenim dijelovima prirode na području SDŽ, 
16. Hrvatske šume, Uprava šuma, Podružnica Split, 
17. HEP-Hrvatska elektroprivreda d.d., DP „Elektrodalmacija“ Split,  
18. Vodovod d.o.o. Makarska, 
19. Makarski komunalac d.o.o. Makarska, 
20. Lučka kapetanija Split, 
21. Hrvatska regulatorna agencija za mrežne djelatnosti, 
22. EVN Croatia plin d.o.o., 
23. JU Park prirode Biokovo, 
24. Mjesni odbori grada Makarske, 
25. Susjedne jedinice lokalne samouprave. 

 
MIŠLJENJA, PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE 
 
U zadanom roku, na Prijedlog izmjena i dopuna Plana pristiglo je ukupno 49 prijedloga, primjedbi i 
mišljenja, od čega je 7 upisano u Knjigu primjedbi. Mišljenja javnopravnih tijela bilo je ukupno 9, a ostalo 
su prijedlozi i primjedbe fizičkih i pravnih osoba.  
 
Ukupno je obrađeno 44 prijedloga, primjedbi i mišljenja. Ukupno 5 prijedloga i primjedbi nije obrađeno 
jer nisu navedeni podaci o podnositelju (Klasa: 15-22-164; Klasa: 15-22-166; Klasa: 15-22-167; Klasa: 15-
22-168; Klasa: 15-22-169). 
 
U tablici u nastavku dan je popis sudionika u javnoj raspravi, sažeti prikaz mišljenja, prijedloga i primjedbi 
s podacima o njihovom prihvaćanju odnosno djelomičnom prihvaćanju ili neprihvaćanju, s razlozima 
neprihvaćanja: 
 
Mišljenja javnopravnih tijela sukladno čl. 101. Zakona 
 

1. 
Urbroj: 18-22-131 
Podnositelj: Vodovod d.o.o., Makarska 
Sažetak mišljenja 
Predlaže se izmjena čl. 209.a tako da se umjesto izraza “postrojenje za solarno sušenje mulja“ napiše izraz 
„postrojenje za obradu mulja“, kako se odredbama Plana ne bi ograničavalo tehnološko rješenje budućeg 
postrojenja. 
Odgovor 
PRIHVAĆA SE 
2. 
Urbroj: 18-22-134 



Podnositelj: JU „Park prirode Biokovo“ 
Sažetak mišljenja 
Daje se očitovanje – PPUG Makarske treba biti usklađen s Prostornim planom Parka prirode Biokovo (NN 
108/15), jer se radi o dokumentu višeg reda. 
Odgovor 
PRIMA SE NA ZNANJE 
Napomena: u Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske JU „Park prirode“ nije uvrštena u popis 
javnopravnih tijela. Od JU „Park prirode“ nije zaprimljen zahtjev u fazi izrade nacrta prijedloga izmjena i 
dopuna Plana. 
Sukladno članku 101. Zakona o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19), 
javnopravno tijelo koje je dalo, odnosno trebalo dati zahtjeve za izradu prostornog plana, u javnoj raspravi 
sudjeluje davanjem mišljenja o prihvaćanju tih zahtjeva, odnosno mišljenja o primjeni posebnog propisa 
i/ili dokumenta koji je od utjecaja na prostorni plan. U mišljenju se ne mogu  postavljati novi ili drukčiji 
uvjeti od onih koji su dani u zahtjevima za izradu nacrta prostornog plana. 
Ovim izmjenama i dopunama nisu se mijenjale odredbe koje se odnose na Park prirode Biokovo, sukladno 
Odluci o izradi Izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21). 
3. 
Urbroj: 18-22-136 
Podnositelj: MAKARSKI KOMUNALAC d.o.o. 
Sažetak mišljenja 
Traži se izmjena čl. 245. u dijelu koji se odnosi na lokaciju planiranog reciklažnog dvorišta. Reciklažno 
dvorište planirati na k.č. 126/2 k.o. Kotišina (stara izmjera), umjesto na lokaciji južno od groblja Sv. Andrije 
u zoni K3, na k.č. 5092 k.o. Makarska – Makar. Planirati smještaj reciklažnog dvorišta u obuhvatu planirane 
poslovne zgrade Makarskog komunalca. 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 
Od „Makarskog komunalca“ d.o.o. nije zaprimljen zahtjev u fazi izrade nacrta prijedloga izmjena i dopuna 
Plana. 
Sukladno članku 101. Zakona o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19), 
javnopravno tijelo koje je dalo, odnosno trebalo dati zahtjeve za izradu prostornog plana, u javnoj raspravi 
sudjeluje davanjem mišljenja o prihvaćanju tih zahtjeva, odnosno mišljenja o primjeni posebnog propisa 
i/ili dokumenta koji je od utjecaja na prostorni plan. U mišljenju se ne mogu  postavljati novi ili drukčiji 
uvjeti od onih koji su dani u zahtjevima za izradu nacrta prostornog plana. 
4. 
Urbroj: 18-22-163 
Podnositelj: Vodovod d.o.o., Makarska 
Sažetak mišljenja 
Traži se usklađenje članka 209.a sa dopisom broj 1846-1/202 od 17.12.2021.g. 
Odgovor 
PRIHVAĆA SE 
5. 
Urbroj: 15-22-176 
Podnositelj: HAKOM 
Sažetak mišljenja 
Traži se brisanje čl.185. st. 6. i 7. 
Odgovor 
PRIHVAĆA SE 



6. 
Urbroj: 18-22-177 
Podnositelj: Hrvatske šume 
Sažetak mišljenja 
Daje se očitovanje – nema posebnih zahtjeva pri izradi izmjena i dopuna Plana 
Odgovor 
PRIMA SE NA ZNANJE 
7. 
Urbroj: 18-22-178 
Podnositelj: Hrvatske vode 
Sažetak mišljenja 
Daje se mišljenje da su rješenja vodoopskrbe, zaštite od štetnog djelovanja voda i zaštite voda od 
onečišćenja kroz realizaciju sustava odvodnje i objekata za pročišćavanje, kao i odredbe za provođenje 
plana, usklađeni sa planskim dokumentima upravljanja  vodama. 
Odgovor 
PRIMA SE NA ZNANJE 
8. 
Urbroj: 18-22-179 
Podnositelj: MUP 
Sažetak mišljenja 
Daje se odgovor na zahtjev – posebni uvjeti građenja iz područja zaštite od požara dostavljeni u fazi izrade 
nacrta prijedloga trebaju biti sadržani u tekstualnom dijelu plana. 
Odgovor 
PRIMA SE NA ZNANJE 
9. 
Urbroj: 18-22-180 
Podnositelj: Ministarstvo poljoprivrede, Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju i tržište 
Sažetak mišljenja 
Ministarstvo upozorava na nužnost usklađenja Prijedloga Plana sa Zakonom o poljoprivrednom zemljištu, i 
to člankom 22. stavkom 3. kojim je propisano da se osobito vrijedno poljoprivredno zemljište P1 i vrijedno 
poljoprivredno zemljište P2 izvan granica građevinskog područja ne može koristiti u nepoljoprivredne svrhe 
te s člankom 29. stavcima 1., 2. i 3. i člankom 30. stavkom 1. iz kojeg proizlazi da se površine 
poljoprivrednog zemljišta u vlasništvu države ne mogu uvrstiti u građevinsko područje koje se planira 
prostornim planom proširiti. 
U slučaju relokacija građevinskih područja nužno je provjeriti da li je pokrenut postupak za izdavanje akta o 
gradnji. 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE  
Primjedbe nisu predmet ovih izmjena i dopuna Plana.  
Odlukom o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21) definirani su 
razlozi pokretanja izmjena i dopuna. Razlozi za pokretanje izmjena i dopuna ne obuhvaćaju izmjene 
grafičkog dijela Plana, niti širenje građevinskog područja niti relokacije građevinskih područja. Isto tako, 
ovim izmjenama i dopunama ne obrađuju se dijelovi Odredbi za provođenje koji se odnose na područja 
izvan građevinskog područja pa tako ni osobito vrijedna i vrijedna poljoprivredna područja (P1, P2). 

 
  



Prijedlozi i primjedbe sudionika javne rasprave sukladno čl. 100. Zakona 
 

1. 
Urbroj: 15-22-132 
Podnositelj: Velimir Turić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se izmjena čl. 47. st. 2. (rekonstrukcija postojećih građevina), na način da se omogući nadogradnja 
jedne etaže na građevinama visine Po+Pr ili Po+S, koje su odstupile od dozvoljenog kig-a i od najmanjih 
udaljenosti od susjedne međe i/ili prometne površine zadanih Planom. 
Radi se o ozakonjenoj građevini na k.č. 420/2 k.o. Makarska - Makar, površina građevine je 416 m2. 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 
Postojeća građevina opisana u primjedbi osim uvjeta udaljenosti od međa i prometne površine zadanih 
Planom premašuje i uvjet max. GBPN-a građevine od 400 m2.  
Rekonstrukcija sukladno čl. 47. st.2. podstavak 1. odnosi se na građevine GBPN-a do 400 m2 koje ne 
premašuju uvjete Plana u pogledu najvećeg dozvoljenog GBPN-a (“postojeće građevine najveće visine 
Po+Pr ili Po+S, koje su udaljene od regulacijske linije i susjednih čestica najmanje 3,0 m, a premašuju uvjete 
Plana samo u pogledu najvećeg dozvoljenog kig-a”). 
Isto tako, rekonstrukcija je moguća samo pod uvjetom da ukupna GBPN građevine nakon rekonstrukcije ne 
premašuje GBPN od 400 m2. 
Odredbama će se uvjeti rekonstrukcije iz čl.47. dodatno preciznije definirati kako bi se izbjegla kriva 
tumačenja. 
2. 
Urbroj: 15-22-135 
Podnositelj: Ivica Mijačika 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Traži se izmjena čl. 39. st. 3. tako da se omogući gradnja dvojnih građevina „kao zamjenska dvojna 
građevina na mjestu postojeće samostojeće (odnosno dvojne u dijelu pomoćne građevine)“. 
2. U čl. 42.c izmijeniti broj samostalnih uporabnih cjelina na „barem četiri samostalne uporabne cjeline“. 
3. U čl. 42.c definirati broj etaža max. Po+P+2+Pk za svaki dio dvojne građevine ili da građevina visinom 
bude u skladu s okolnim građevinama. 
4. U čl. 42.c jasno definirati da se GBP od 400 m2 odnosi na jednu poluugrađenu građevinu, a ne na obje 
građevine. 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta građevina. Stav Grada, 
stručnih suradnika iz DAS-a i stručnog izrađivača je da su dvojne građevine jedna od vrsta građevina koji su 
doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora i ovim izmjenama i dopunama se želi maksimalno 
ograničiti njihova buduća gradnja, što je regulirano na način da se ne omogućava njihova daljnja gradnja, a  
iznimno se dopušta  dovršenje izgradnje već započetih dvojnih građevina. 
Prema prihvaćenim primjedbama drugih podnositelja primjedbi Planom će se dodatno revidirati 
(postrožiti) uvjeti gradnje za ovu vrstu građevina. 

2. NE PRIHVAĆA SE 



Odredbama Plana ograničava se najveći broj funkcionalnih cjelina. Pojam „funkcionalna cjelina“ odnosi se, 
sukladno čl.6. st.1. podstavku 3.  na stambenu jedinicu (stan) ili poslovni prostor (npr. trgovina, ured, 
smještajna jedinica ugostiteljsko turističke namjene (apartman) unutar stambeno-poslovne građevine). 
Povećanjem broja funkcionalnih cjelina, prema dosadašnjem iskustvu u Makarskoj, povećava se i broj 
korisnika, što dovodi do neodrživog opterećenja na gradske sustave (komunalna i prometna infrastruktura) 
i resurse.   
Planiranje građevina s manjim brojem funkcionalnih cjelina u odnosu na zadani maksimum ne predstavlja 
opterećenje za prostor pa nema potrebe za propisivanjem minimalnog broja funkcionalnih cjelina unutar 
građevine. 

3. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Planom će se dodatno propisati max. katnost i visina za građevine koje se grade kao dovršetak građevnog 
sklopa uz već postojeću dvojnu građevinu. Prema prihvaćenim primjedbama drugih podnositelja primjedbi 
također će se revidirati (postrožiti) ostali uvjeti gradnje (dovršenja izgradnje) za ovu vrstu građevina. 

4. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Preciznije će se definirati na što se odnosi GBPN. Prema prihvaćenim primjedbama drugih podnositelja 
primjedbi također će se revidirati (postrožiti) uvjeti gradnje za ovu vrstu građevina (uključujući max. GBPN). 
3. 
Urbroj: 18-22-137 
Podnositelj: Jujnović doo 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Traži se izmjena čl. 83.a, na način da se ne određuje minimalna površina čestice autobusnog kolodvora, 
nego da se samo odredi minimalan broj perona 
2. Traži se ukidanje obveze provedbe javnog natječaja jer ograničava privatno vlasništvo 
3. Protivi se smanjenju koeficijenata izgrađenosti odnosno traži da se izjednače s ostalim građevinama u 
okruženju 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Autobusni kolodvor u Makarskoj je kolodvor za međunarodni promet, koji osim osnovne prometne funkcije 
ima i širi javni značaj za grad te utječe na razvoj gospodarstva, osobito na ugostiteljsko-turističko 
djelatnosti u gradu. U tom smislu, propisivanjem minimalne površine čestice osigurava se odgovarajući 
prostorni standard za smještaj svih potrebnih sadržaja autobusnog kolodvora, sukladno njegovom 
značenju. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
S obzirom na značaj planirane složene građevine za grad (zbog javne funkcije, specifičnog programa 
izgradnje (s obzirom na sadržaje i kapacitete) i zbog utjecaja u budućoj slici grada), optimalan urbanistički 
alat za odabir najboljeg oblikovnog, prostornog i funkcionalnog rješenja je provedba javnog urbanističko-
arhitektonskog natječaja. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su koeficijenti izgrađenosti. 
4. 
Urbroj: 15-22-138 
Podnositelj: Damir Srzić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 



Traži se dopuna čl. 88.c radi mogućnosti gradnje sportsko-rekreacijske građevine na dijelu k.č. 406/1 i 
410/2 k.o. Makarska-Makar, predio Požare, u zoni mješovite namjene naselja. Planirana građevina imala bi 
potpuno ukopani podrum i jednu 70% ukopanu etažu (suteren) sa zatvorenim bazenom 200-250 m2 i 
pratećim sadržajima (svlačionice, sanitarije, tuševi, wellness, manji snack bar, bazenska tehnika). Na 
ravnom krovu (u ravnini s gornjom razinom kosog prirodnog terena) planirano je tenisko igralište.  
Predloženi prostorni parametri: min. površina čestice 900 m2; kig max. 0,75; kis max. 1,0; min. udaljenost 
od prometnice 4,0 m, u podzemnom dijelu 2,0 m; min. udaljenost od međe 3,0 m; u podzemnom dijelu 1,0 
m, suterenska etaža 2,0 m; katnost Po+S/P+igralište na ravnom krovu. Sigurnosni dio površine za tenis 
igrališta i zaštitna mreža mogu biti smješteni do međe; dopušta se prirodni teren prilagoditi potrebama 
tenis igrališta. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
U Odredbama za provođenje dopunit će se uvjeti gradnje sportsko-rekreacijskih građevina unutar 
mješovite namjene naselja, primjereno smještaju u naselju. 
5. 
Urbroj: 15-22-139 
Podnositelj: Gordana Muhtić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Predlaže se dopuniti čl. 298. st.6. odredbom koja omogućava iznimku od provođenja 
arhitektonskog/urbanističkog natječaja ako se radi o projektima financiranim sredstvima iz EU ili sličnih 
natječaja, uz prethodnu procjenu GV  da li je dobivanje sredstava iz EU-a prevladavajući interes u odnosu 
na provedbu javnog arhitektonskog i/ili urbanističkog natječaja. Navedeno se traži zbog jako kratkih rokova 
prijave na EU i slične natječaje, tako da se ne stignu provesti arhitektonski/urbanistički natječaji. 
Odgovor 
PRIHVAĆA SE 
6. 
Urbroj: 18-22-140 
Podnositelj: Josa nekretnine d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se mogućnost gradnje na k.č. 2955/1, 2963/1, 2963/4, 2963/5 i 2963/6, sve k.o. Makarska – Makar 
(trgovina „Studenac“, objekti i zemljište bivše upravne zgrade Vodovoda d.o.o. Makarska) prema uvjetima 
gradnje iz trenutno važećeg Plana (za gradske hotele unutar naselja u zonama mješovite namjene). Objekt i 
zemljište kupljeni su na javnom natječaju po bitno većoj cijeni od početne, zbog mogućnosti gradnje prema 
navedenim uvjetima gradnje, koji su ovim izmjenama i dopunama bitno smanjeni (čl. 68. stavak 1.). 
Traži se mogućnost gradnje vrste i tipa smještajnih jedinica prema trenutno važećem Planu, sa katnosti i 
koeficijentima kig-om i kos-om iz trenutno važećeg Plana. 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje pojedinih vrsta turističkih građevina. U skladu s tim, revidirani su uvjeti 
gradnje za gradske hotele unutar mješovite namjene naselja. 
7. 
Urbroj: 18-22-141 
Podnositelj: Kingtrade d.o.o. 



Sažetak prijedloga/primjedbe 
Predlažu se izmjene Plana radi mogućnosti širenja poslovanja i dodatnih namjena/prenamjena (u trgovačku 
namjenu) u građevini (nekadašnja Pekara) na k.č. 440/1, 440/3 i 440/4 k.o. Makarska – Makar (č.z. 1216/1, 
1821/7, 1823/2 k.o. Makarska – Makar – ZK oznaka): 
1. U čl. 40.a brisanje ograničenja buke na 60dB i zabrane intenzivnog prometa kamionima (nije jasna 
definicija intenzivnog prometa) te zabrane onečišćenja okoliša. 
2. U čl. 64. (skladišta) umjesto katnosti Po+S(P) predlaže se Po+S(P)+1 (bez izmjene visine građevine). 
3. U čl. 64. (trgovačke građevine) brisati ograničenje GBPN-a od 1000 m2. 
4. U čl.66.d. (rekonstrukcija postojećih gospodarskih i poslovnih građevina) traži se brisanje odredbe 
prema kojoj je prenamjena u drugu namjenu moguća samo ako je građevina izgrađena u skladu s uvjetima 
za gradnju vrste građevina u koju se prenamjenjuje (uvjeti za novu gradnju). 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Ograničenje najviše dopuštene razine buke dodatno će se postrožiti, sukladno „Pravilniku o najvišim 
dopuštenim razinama buke“ (NN 143/21) koji za zone mješovite, pretežito stambene namjene propisuje 
najveću dopuštenu razinu buke (dnevnu) od 55 dB. 
Uvjete prometovanja na nerazvrstanim cestama u pogledu dozvoljene vrste vozila i njihove ukupne mase, 
ograničenja u prometu i režime korištenja prometnica utvrđuje Grad te na odgovarajući način obilježava na 
terenu prometnom signalizacijom. Uvjete prometovanja na županijskim i državnim cestama utvrđuje 
nadležno ministarstvo. 
Utjecaj na okoliš pojedinih djelatnosti jedan je od osnovnih kriterija za planiranje prostora. Okoliš unutar 
naselja, prvenstveno namijenjen stanovanju, štiti se od sadržaja koji mogu imati nepovoljan utjecaj na 
okoliš, sukladno posebnim propisima i prostornim planovima više razine. 

2. PRIHVAĆA SE 
3. NE PRIHVAĆA SE 

Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje. Za trgovačke građevine trenutno 
važećim Planom nije bio propisan max GBPN što ostavlja mogućnost za gradnju građevina koje se 
volumenom ne uklapaju u strukturu naselja. Izmjenama i dopuna Plana revidirani su takvi uvjeti gradnje. 

4. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje će se u članku 64. (skladišta) propisati uvjeti prenamjene postojeće građevine 
„Pekara“ (Tvornica kruha, peciva i slastica, arh. Milan Šosterič) iz namjene skladište u trgovačku građevinu. 
8. 
Urbroj: 18-22-142 
Podnositelj: Kingtrade d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 

1. Predlažu se dopune čl. 216. b i 216.c. radi mogućnosti korištenja građevine na k.č. 440/1, 440/3 i 
440/4 k.o. Makarska – Makar (č.z. 1216/1, 1821/7, 1823/2 k.o. Makarska – Makar – ZK oznaka) u skladu sa 
zahtjevima poslovanja. Predlaže se: 
U čl. 216.b izmijeniti izraz „planiranoj namjeni“ sa „novoplaniranoj namjeni“ (misli se na buduću, a ne 
namjenu iz originalnog projekta arh. Šosteriča) 

2. U čl.216.c st.5. dodati tekst (iz primjedbe) koji bi omogućio izmjenu unutrašnjeg rasporeda 
sukladno trgovačkoj funkciji i dogradnju skladišta PPG-a 1000 m2, GBP-a 2000 m2 iza zgrade sa 
sjeveroistočne strane u terenskoj denivelaciji od 8,0 m visine (do visine potpornog zida). 



Odgovor 
1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Odredbama za provođenje detaljnije će se definirati pojam „planirana namjena“ radi nedvosmislenih 
tumačenja. 

2. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje će se za zgradu „Pekara“ (Tvornica kruha, peciva i slastica, arh. Milan Šosterič)  
propisati mogućnost rekonstrukcije (dogradnje) postojeće zgrade i izmjene unutrašnjeg prostora, kao i 
uvjeti u skladu s kojima se navedene preinake mogu izvršiti. 
9. 
Urbroj: 15-22-143 
Podnositelj: Ivo Marinović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Predlažu se izmjene čl. 41, i to: 
1. smanjenje min. udaljenosti od regulacijske linije (4,0 m) i međe (3,0 m) te broja funkcionalnih jedinica 
za obiteljske građevine (3) 
2. smanjenje min. udaljenosti od regulacijske linije (5,0 m) i međe (4,0 m) te broja funkcionalnih jedinica 
za manje višestambene građevine (12) 
3. povećanje kig-a (0,3) i kis-a (1,2) za veće višestambene i obvezu izrade UPU-a za sve višestambene 
građevine 
Odgovor 

1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Jedan od prostornih parametara koji utječu na oblikovanje prostora i doprinose 
ravnoteži između izgrađenih volumena i otvorenih površina je minimalna udaljenost građevina od ruba 
čestice i od javnih površina. Minimalne udaljenosti propisane ovim izmjenama i dopunama Plana 
odgovaraju ostalim prostornim parametrima (gradivi dio čestice koji se formira kad se zadovolje propisane 
minimalne udaljenosti odgovara max. dopuštenom kig-u). 
Izvršit će se korekcija propisanog najvećeg dozvoljenog  broja funkcionalnih cjelina. Zadržava se maksimum 
od 5 funkcionalnih cjelina, ali se broj funkcionalnih cjelina namijenjenih  stanovima i/ili smještajnim 
jedinicama ugostiteljsko-turističke namjene (apartman) ograničava na 4 (uz ograničenje max. udjela GBP-a 
nestambenih sadržaja u ukupnom GBPN-u zgrade na 50%, što je već propisano prijedlogom ID Plana). 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida. 
10. 
Urbroj: 15-22-144 
Podnositelj: Vedran Garac 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se proširenje građevinskog područja (neizgrađeni dio) na č.z. 825 k.o. Veliko Brdo. Županijski plan je 
predmetno područje označio kao građevinsko, predlaže se stambena namjena malog kig-a i kis-a 
(stanovanje u zelenilu). 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 



Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), ovim izmjenama i dopunama obuhvaćen je samo tekstualni 
dio Plana tj. Odredbe za provođenje. Izmjene i dopune grafičkog dijela Plana se ne rade. 
Ako se pokrenu izmjene i dopune Plana kojima će se planirati eventualno proširenje građevinskog 
područja, prvo će trebati utvrditi ima li zakonskih mogućnosti za širenje građevinskog područja (treba 
utvrditi koliki je udio izgrađenih područja u ukupnom građevinskom području naselja). 
11. 
Urbroj: 15-22-145 
Podnositelj: Vihor Puharić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Traži se za k.č. 2342 k.o. Makarska – Makar da se ne umanjuju koeficijenti gradnje, s obzirom da je 
zemljište već umanjeno radi gradnje i proširenja puta i provođenja vodova komunalne infrastrukture kroz 
navedeni put. 
2. Traži se za k.č. 2342 k.o. Makarska uvrštenje u izgrađeni dio građevinskog područja u punoj površini 
(prenamjena iz zelenih površina) jer čestica više nije rubni dio građevinskog područja nego je okružena 
građevinskim područjem, a u tijeku je i ishođenje dozvola za natkrivanje potoka uz koji je planiran navedeni 
zeleni pojas pa potreba za njim više ne postoji. 
3. Predlaže se izmjena čl.45. st. 1. tako da je na svakih 100 m2 čestice obveza sadnje stabla ili raslinja 
(autohtonog) , a svako četvrto stablo (jedno na 400 m2) treba biti visine 8,0 m, kako previše visokih stabala 
ne bi zaklanjalo pogled na more i sunce. 
4. Predlaže se izmjena čl. 38.a st. 4. – na izgrađenim dijelovima građevinskih područja ne propisivati obvezu 
izrade (nego samo mogućnost) UPU-a za gradnju većih višestambenih građevina jer se radi o već 
komunalno opremljenim područjima pa nema potrebe za izradom UPU-a. 
5. Predlaže se izmjena čl. 40.a st. 1. na način da se propišu povoljniji uvjeti gradnje stambeno-poslovnih 
građevina u odnosu na stambene građevine radi poticanja razvoja poslovnih djelatnosti (trgovina, caffe 
bar, restoran, uredi, fitness, uslužne djelatnosti, privatni dječji vrtići i sl.), predlaže se povećanje 
koeficijenata gradnje za cca 30% (kolika je razlika u prodajnoj cijeni stambenog i poslovnog kvadrata). 
6. Predlaže se izmjena čl. 38.a i 41. – smatra da su previše rigorozno smanjeni GBPmax, koeficijenti i ostali 
uvjeti gradnje, pogotovo za izgrađena područja. Ne slaže se s jednakim uvjetima gradnje za izgrađeni i 
neizgrađeni dio građevinskog područja. Smatra da u neizgrađenim dijelovima uvjeti trebaju biti stroži, a u 
izgrađenim dijelovima blaži i da se odobrava i prešućuje povećanje novih građevinskih zona iz prethodnih 
planova. 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), ovim izmjenama i dopunama obuhvaćen je samo tekstualni 
dio Plana tj. Odredbe za provođenje. Izmjene i dopune grafičkog dijela Plana se ne rade. 
 

3. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 



Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), Jedan od 
ciljeva izmjena i dopuna Plana je propisivanje strožih planskih mjera zaštite za postojeće zelene površine i 
preispitivanje mogućnost njihovog proširenja. 
U cilju osiguranja provedbe odredbe kojom se propisuje obveza sadnje (ili zadržavanja postojećih) stabala 
na čestici, propisuje se minimalni opseg debla i visina stabla. Visina stabla korigirat će se na 4,0 m. 

4. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida. 

5. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje. 

6. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje. 
Uvjeti gradnje u izgrađenim i neizgrađenim dijelovima građevinskog područja nisu jednaki. Za izgrađene 
dijelove građevinskog područja propisane su mogućnosti gradnje prema blažim uvjetima iz  čl. 41. st. 4. i čl. 
42.b. 
12. 
Urbroj: 15-22-146 
Podnositelj: Dragan Srzić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Daje se primjedba na čl. 6.a u kojem su definirani pojmovi istak (erker), krovna terasa i nadgrađe koji se 
dalje u Odredbama skoro ne spominju. Ne slaže se s uvođenjem krovne terase jer je to pokušaj prikrivanja 
još jedne etaže. Nije definirano nadgrađe kod stambenih zgrada, koliko je uvučeno, koliki je udio u odnosu 
na punu etažu, da li se računa kao etaža, ulazi li u najveći broj etaža. Ne slaže se definicijom suterena jer 
uvjet da može biti ukopana do 75% znači da može biti ukopana i 3% i 5%. 
2. Predlaže se da se u čl. 35. propiše da li postoji mogućnost priključenja novih građevina na individualni 
sustav odvodnje otpadnih voda i internu vodoopskrbu te pod kojim uvjetima i obvezama, mogu li se 
izdavati dozvole za gradnju novih građevina ako na nekom području nema sustava javne odvodnje i javne 
vodoopskrbe. 
3. Traži se usklađenje čl. 38.a i 41. st. 1 (tablica) vezano za broj funkcionalnih jedinica u obiteljskim 
građevinama. 
4. Traži se potpuno brisanje mogućnosti gradnje višestambenih građevina. Smatra da uvjeti gradnje nisu 
restriktivni jer omogućavaju 15 i 25 stambenih jedinica na česticama površine 600 i 1000 m2. Ne slaže se s 
max. površinom pod zemljištem višestambenih zgrada od 250 i 400 m2, s mogućnošću gradnje dvije 
podzemne etaže, sa zgradama GBPN-a 1000 i 1600 m2. Ne slaže se s izbacivanjem vila i urbanih vila iz 
Plana. 
5. Traži se propisivanje minimalne čestice za interpoliranu izgradnju iz čl. 42.b. 
6. Predlaže u čl.42.c ograničavanje max. broja funkcionalnih jedinica na 4 za dovršenje dvojne građevine, 
te strože uvjete gradnje za dovršenje dvojne građevine i niza. 



7. Ne slaže se s potpunim izbacivanjem pojma izgrađenog i neizgrađenog dijela građevinskog područja u 
smislu načina i uvjeta gradnje, osim u pogledu broja parkirališnih mjesta, i izjednačavanjem uvjeta gradnje 
u izgrađenom i neizgrađenom dijelu građevinskog područja. 
8. Predlaže da se minimalna širina kolnog pristupa poveća sa 3,0 m na 4,0 m za individualne i 6,0 m za 
višestambene (ako ostanu u Planu), te propiše najveća dužina pristupnog puta u režimu služnosti od 40 m. 
9. Predlaže da se u članku 44.a stavku 3. ravni prohodni krovovi/ krovne terase definiraju kao etaže. 
10. Predlaže u čl. 45. (uređenje građevne čestice) da se ne propisuje opseg debla i visina krošnje od 8,0 m. 
11. Predlaže da se u čl. 46. st. 3. izmijene uvjeti gradnje otvorenog bazena, jer je u Odredbama propisana 
najveća površina od 50 m2, a Pravilnik o jednostavnim građevinama propisuje bazen od 100 m2. 
12. Predlaže ukidanje mogućnosti gradnje podruma u slučaju rekonstrukcije jer je to skoro  neizvedivo, a 
predmet manipulacije. 
13. Predlaže se u čl.49. i 50. u uvjetima gradnje u ruralnim cjelinama jasno definirati uvjete, ne samo 
katnost od 2 etaže. 
14. Predlaže se u čl. 51. (gradnja izvan povijesnih ruralnih cjelina) smanjenje PPG-a sa 120 m2 na 80 m2. 
15. Predlaže brisanje kompletnog čl.68. (uvjeti gradnje novih hotela unutar naselja u zonama mješovite 
namjene), a pogotovo njegovog stavka 10. kojeg smatra nezakonitim (etažiranje). Predlaže da se u čl.68.a 
propiše kako je postojeće hotele u naselju moguće rekonstruirati (povećati GBP za 10%) samo jednom (da 
se ne zloupotrijebi). 
16. Predlaže da se u čl.297. st.1. dopuni popisom UPU-ova na snazi koje je potrebno uskladiti s Planom. 
17. U čl.304. traži brisanje st.5. koji se odnosi na uvjete za rekonstrukciju ruševina izvan građevinskog 
područja. (U primjedbi je predložen kompletan tekst novog stavka). 
18. Predlaže da se u čl.304.a u kojem se propisuje zemljište za redovnu upotrebu građevine propiše i 
maksimalna površina građevne čestice odnosno max. udaljenost od granica građevne čestice. 
19. Opća primjedba na izmjene i dopune Plana jer se odnose samo na stambenu gradnju, a gospodarske i 
poslovne građevine te ostala poglavlja do čl.305. nisu obrađeni. Smatra da su te odredbe ponovljene i da 
su neki uvjeti za stambene građevine prije bile restriktivnije, a Plan je radio isti izrađivač. 
20. Daje primjedbu na odredbe koje su preuzete iz prijašnjeg plana – ne slaže se s člankom 304.st.4. i 
smatra da je minimalna površina građevne čestice usklađena sa površinom katastarske čestice bivše 
klaonice „Zelenka“, koje su skladišni prostor tvrtke „Valamar“. Smatra da je obrazloženje da su neke 
odredbe zadržane iz prijašnjeg Plana skidanje odgovornosti, iako se radi o istom izrađivaču. 
21. Opća primjedba na izmjene i dopune zbog zadržavanja višestambenih građevina u Planu, smatra da 
Plan potiče njihovu gradnju i traži njihovo brisanje. 
Odgovor 

1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21; u daljnjem 
tekstu: Odluka o izradi), jedan od ciljeva pokretanja ovih izmjena i dopuna Plana je otklanjanje uočenih 
nedostataka odnosno osiguranja provedivosti i nedvojbene primjene u postupcima izdavanja akata za 
provedbu Plana te uvođenje detaljnog i nedvosmislenog pojmovnika za sve urbanističko-tehničke 
parametre. Pojmovi navedeni u primjedbi uvršteni su u pojmovnik kako bi se osigurala jasna i nedvojbena 
primjena Odredbi za provođenje PPUG-a, ali i planova užeg područja (UPU-ova), koji će se izraditi odnosno 
uskladiti prema PPUG-u. 
Definicija krovne terase revidirat će se, na način da se ukida predložena mogućnost  gradnje volumena do 
20 m2 GBP-a, kao i bilo kakva druga izgradnja osim pune ograde najviše visine 1,1 m.  
Etaža nadgrađa definirana je pojmovnikom, u čl.6.a, st.1, točka 2., gdje se nabrajaju etaže građevine, i 
točka 24. gdje je dana općenita definicija nadgrađa. Etaža nadgrađa nije posebno definirana za stambene 
građevine jer ne predstavlja obvezu ni za jednu vrstu stambenih građevina. S obzirom da je definirana kao 
etaža, kao i sve ostale etaže iz čl.6., st.1. točke 2. ulazi u obračun najvećeg broja etaža. Projektant će svojim 



projektnim rješenjem odabrati hoće li završnu etažu građevine oblikovati kao nadgrađe ili punu etažu, uz 
uvjet da građevina u cjelini zadovoljava sve uvjete gradnje zadane Planom. U dijelu Odredbi gdje se 
definiraju uvjeti gradnje za ugostiteljsko-turističke građevine detaljnije je definiran udio zatvorenog dijela 
etaže nadgrađa i to predstavlja obvezu, ukoliko se planira gradnja građevine s max. dozvoljenim brojem 
etaža. Dodatno će se definirati i koliko nadgrađe treba biti uvučeno u odnosu na donje etaže građevine. 
Etaža suterena spada u nadzemne etaže građevine. Razgraničena je u odnosu na podzemnu etažu 
(podrum) udjelom volumena koji je ukopan. Iznad te granične vrijednosti nema potrebe za ograničenjem 
udjela ukopanog volumena etaže suterena. U svakom slučaju se radi o nadzemnoj etaži koja čitavom 
površinom ulazi u obračun GBPN-a i ukupnog broja nadzemnih etaža. Projektant će svojim projektnim 
rješenjem odabrati optimalan udio ukopanog volumena suterena, uz uvjet da građevina u cjelini 
zadovoljava sve uvjete gradnje zadane Planom. 

2. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
U dijelu Odredbi za provođenje koji definira uvjete gradnje sustava vodoopskrbe i odvodnje otpadnih voda 
(poglavlje 5.3.5.2. Odvodnja otpadnih voda) definirat će se uvjeti i način ispuštanja otpadnih voda za 
građevne čestice koje nemaju mogućnost priključenja na javni sustav, sukladno odredbama iz važećeg 
Plana i važeće Odluke o odvodnji otpadnih voda na području grada Makarske.  
Sve uvjete za priključenje na javne sustave vodoopskrbe i odvodnje otpadnih voda (odnosno individualno 
osiguranje istih za građevne čestice koje nemaju mogućnost priključenja na javne sustave) određuje 
nadležno javnopravno tijelo, koje u postupku ovih izmjena i dopuna nije tražilo dopunu Plana u tom smislu 
te je dalo mišljenje da su predviđena rješenja vodoopskrbe, zaštite od štetnog djelovanja voda i zaštite 
voda od onečišćenja kroz realizaciju sustava odvodnje i objekata za pročišćavanje, kao i odredbe za 
provođenje Plana, usklađeni s planskim dokumentima upravljanja vodama. 
Uvjete za priključenje na javne sustave vodoopskrbe i odvodnje otpadnih voda (odnosno individualno 
osiguranje istih za građevne čestice koje nemaju mogućnost priključenja na javne sustave) za pojedinačne 
građevine odredit će nadležno javnopravno tijelo u postupku ishođenja akata za provedbu Plana i/ili akata 
za gradnju. 

3. PRIHVAĆA SE 
4. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida, a 
nije prihvatljiva ni gradnja urbanih vila. 
Planom će se propisati mogućnost gradnje vila, uz preciznije definiranje uvjeta gradnje ovih vrsta građevine 
iz važećeg Plana. 

5. PRIHVAĆA SE 
6. PRIHVAĆA SE 
7. NE PRIHVAĆA SE 

Uvjeti gradnje u izgrađenim i neizgrađenim dijelovima građevinskog područja nisu jednaki. Za izgrađene 
dijelove građevinskog područja propisane su mogućnosti gradnje prema blažim uvjetima iz  čl. 41. st. 4. i čl. 
42.b.  

8. PRIHVAĆA SE 
9. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Zakon o prostornom uređenju definira etaže kao podrum, suteren, prizemlje, kat i potkrovlje. Krovne 
terase u smislu odredbi Plana ne definiraju se kao etaže, ali će se, u cilju izbjegavanja manipulacija, 
definicija krovne terase revidirati, na način da se ukida predložena mogućnost  gradnje volumena do 20 m2 
GBP-a, kao i bilo kakva druga izgradnja osim pune ograde najviše visine 1,1 m.  

10. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
U cilju osiguranja provedbe odredbe kojom se propisuje obveza sadnje (ili zadržavanja postojećih) stabala 
na čestici, propisuje se minimalni opseg debla i visina stabla. Visina stabla korigirat će se na 4,0 m. 



11. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Sukladno mišljenju nadležnog ministarstva (Klasa: 360-01/14-02/294, Urbroj: 531-01-14-2 od 9. svibnja 
2014.g.) otvoreni bazeni  ne spadaju u zgrade pa slijedom toga ne ulaze u obračun kig-a i kis-a, jer se ti 
koeficijenti obračunavaju samo za zgrade. Ograničenje GBP-a od 50 m2 u smislu ovih Odredbi odnosi se 
samo na pomoćne zgrade koje ulaze u obračun kig-a i kis-a. Odredbama će se, radi jednostavnije i 
nedvosmislene provedbe Plana, detaljnije definirati da se ograničenje GBP-a od 50 m2, slijedom 
navedenog, ne odnosi na otvorene bazene.  
Pravilnik o jednostavnim i drugim građevinama i radovima (NN 112/17, 34/18, 36/19), koji se spominje u 
primjedbi u kontekstu max. površine bazena, određuje građevine koje se mogu graditi bez građevinske 
dozvole i definira proceduru njihove gradnje, a ne daje definicije pojedinih građevina. U tom smislu, na 
građevnim česticama u obuhvatu PPUG-a dozvoljena je gradnja otvorenih bazena bez ograničenja 
površine, ali se gradnja bazena površine do 100 m2 provodi prema postupcima iz navedenog Pravilnika, a 
za bazene površine veće od 100 m2 potrebno je ishoditi građevinsku dozvolu. 

12. NE PRIHVAĆA SE 
Gradnja podruma u slučaju rekonstrukcije zadržava se kao mogućnost, prema potrebi i procjeni investitora 
o isplativosti izvedbe. Mogućnost manipulacije podrumskom etažom postoji i kod nove gradnje, međutim 
to je predmet građevinske inspekcije.  

13. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Uvjeti gradnje stambenih građevina u ruralnim cjelinama postroženi su.  
S obzirom na specifičnu tradicionalnu matricu ruralne jezgre, uvjeti gradnje građevina trebaju se 
pojedinačno utvrđivati za svaku građevinu, u skladu s okruženjem u koje se građevina uklapa. Uvjeti 
gradnje će se dopuniti kako bi se u što većoj mjeri osigurala zaštita vrijedne postojeće građevne strukture.  
Ograničava se GBP građevina i detaljnije definiraju uvjeti gradnje na većim česticama. 

14. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Na područjima izvan povijesnih jezgri ruralnih cjelina planira se rahla gradnja  u zelenilu. Zadržava se max. 
PPG iz važećeg Plana, ali se ograničava GBP građevina, detaljnije se definira katnost i  visina građevina i 
povećava se minimalna površina građevne čestice. 

15. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama će se propisati da je postojeće hotele u naselju moguće samo jednom povećati za 10% GBP-a. 
Sukladno stavu Grada kojim se želi poticati turistička djelatnost u hotelima, zadržava se mogućnost gradnje 
hotela unutar naselja u zonama mješovite namjene. U cilju zaštite područja posebnih ambijentalnih 
vrijednosti, onemogućit će se gradnja većih gradskih hotela unutar naselja Veliko brdo. 
U cilju zaštite od manipulacija, odredba o zabrani etažiranja će se zadržati u Planu. Radi jasne i nedvosmislene 
provedbe Plana dodatno će se definirati da se zabrana etažiranja odnosi i na postojeće hotele. Važeće 
zakonske regulative po pitanju etažiranja turističkih objekata nisu u potpunosti jasne, (različita mjerodavna 
tijela ih različito tumače), međutim ovakva odredba o zabrani etažiranja postoji i u drugim prostornim 
planovima koji su usvojeni uz suglasnost Ministarstva (npr. PPUO Brela, zadnja izmjena 2021. godine). Ako 
se nakon usuglašavanja zakonske regulative utvrdi da odredba nije važeća, ona se neće primjenjivati po sili 
Zakona. 
Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 67. definira da se etažirati može samo “samostalna 
uporabna cjelina”, a Zakon o prostornom uređenju u članku 140. definira da je “samostalna uporabna 
cjelina” stan, poslovni prostor, garaža i sl., dok je „funkcionalna jedinica“ hotelska soba, apartman i sl. 
Dakle, prema ovom tumačenju, hotelska soba, apartman i sl. ne spadaju u samostalne uporabne cjeline, pa 
se shodno tome ne mogu etažirati. Osim toga, Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 73. 
definira da u postupku etažiranja nadležno tijelo iz područja prostornog uređenja i gradnje izdaje potvrdu 
da posebni dijelovi predstavljaju samostalnu uporabnu cjelinu, što se utvrđuje uvidom u projektnu 
dokumentaciju (koja se izrađuje u skladu s prostornim planom).  



16. NE PRIHVAĆA SE 
Sadržaj Prostornog plana uređenja grada definiran je važećim Pravilnikom o sadržaju, mjerilima 
kartografskih prikaza, obveznim prostornim pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova, a 
traženi popis nije njegov sastavni dio. Usklađenost planova užeg područja s planom šireg područja je 
zakonska obveza (članak 61. Zakona o prostornom uređenju), a stručna analiza urbanističkih planova 
uređenja koji su na snazi se može provesti neovisno o samom postupku izmjena i dopuna PPUG-a. 

17. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Prihvaća se predložena izmjena teksta, ali će se predloženi tekst uvrstiti u čl.6.a (pojmovnik), a brisat će se 
u čl. 304. kako bi se uvjeti rekonstrukcije primjenjivali unutar čitavog obuhvata Plana.  

18. PRIHVAĆA SE 
19. NE PRIHVAĆA SE 

Izmjene i dopune Plana izrađene su u skladu s Odlukom  o izradi, kojom su, s ciljem korekcija prostornih 
parametara  i definiranja strožih uvjeta gradnje, posebno prozvane stambene i turističke građevine.  
Ove izmjene i dopune izrađuju se kao „interventne“, kako bi se u najkraćem roku zaustavila betonizacija i 
ubrzano trošenje prostora. Za utvrđivanje smjera daljnjeg razvoja grada i detaljnu reviziju svih odredbi 
Plana potrebne su cjelovite izmjene i dopune Plana, koje se trebaju temeljiti na prethodno izrađenim 
studijama prostora (prometnim, krajobraznim, studijama urbane sanacije, upravljanja obalnim područjem 
itd.), što predstavlja dugotrajni (višegodišnji) proces.  

20. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet ovih izmjena i dopuna Plana. 
Ove izmjene i dopune izrađuju se kao „interventne“, kako bi se u najkraćem roku zaustavila betonizacija i 
ubrzano trošenje prostora. (detaljnije obrazloženje u točki 19.) 

21. PRIHVAĆA SE 
13. 
Urbroj: 15-22-147 
Podnositelj: Siniša Srzić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Daje se opća primjedba da se izmjene ne rade kao „copy paste“ dosadašnjih planova. Treba riješiti 
prethodne prometne probleme prije daljnjeg razvoja grada. 
2. Predlaže se onemogućavanje gradnje višestambenih građevina. Uređene morske plaže su zbog 
ispunjenih kapaciteta na granici kolapsa i treba ih štititi. 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Nije utemeljena tvrdnja o „copy-paste“ izmjenama i dopunama Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i 
dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog pokretanja izmjena i dopuna je 
preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim 
urbanističkim parametrima. Cilj je propisivanje restriktivnijih uvjeta gradnje te ograničenje/ukidanje 
mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta stambenih i turističkih građevina. Osim toga, izmjene i dopune rade 
se u svrhu otklanjanja uočenih nedostataka odnosno osiguranja provedivosti i nedvojbene primjene u 
postupcima izdavanja akata za provedbu Plana te u svrhu uvođenja detaljnog i nedvosmislenog pojmovnika 
za sve urbanističko-tehničke parametre.  
Sukladno navedenom, ovim izmjenama i dopunama potpuno su revidirani uvjeti gradnje stambenih i 
ugostiteljsko-turističkih građevina, a detaljnije su definirani i preispitani i uvjeti gradnje građevina drugih 
namjena. Također su izvršene značajne izmjene u strukturi Odredbi radi jasne i nedvojbene provedbe Plana 
(brisani su dijelovi teksta koji se ponavljaju, izmijenjen je redoslijed odredbi kako bi imale logičan slijed 
unutar pojedinih poglavlja itd.). S obzirom na navedene značajne izmjene u sadržaju i strukturi odredbi, 
nije utemeljena tvrdnja o „copy-paste“ izmjenama i dopunama. 



Suglasni smo s tvrdnjom da prije daljnjeg razvoja grada treba riješiti prethodne prometne (i druge 
prostorne) probleme. Ove izmjene i dopune izrađuju se kao „interventne“, kako bi se u najkraćem roku 
zaustavila betonizacija i ubrzano trošenje prostora. Za utvrđivanje smjera daljnjeg razvoja grada potrebne 
su cjelovite izmjene i dopune Plana, koje se trebaju temeljiti na prethodno izrađenim studijama prostora 
(prometnim, krajobraznim, studijama urbane sanacije, upravljanjem obalnim područjem itd.), što 
predstavlja dugotrajni (višegodišnji) proces.  

2. PRIHVAĆA SE 
14. 
Urbroj: 18-22-148 
Podnositelj: Sea View real estate d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
(k.č. 2786/1 k.o. Makar) 
Daje se primjedba na čl.69. kojim se ne dozvoljava gradnja pojedinih vrsta objekata iz skupine hoteli, kao i 
smanjuje katnost, kig, kis i GBP. Ne slažu se s navedenim izmjenama jer smanjuju smještajne kapacitete i 
raznovrsnost turističke ponude (vrsta i tip smještajnih jedinica) čime se smanjuje mogućnost ostvarivanja 
prihoda od turizma. Smatraju da je raznovrsnost smještajnih kapaciteta važna u razvoju turizma, a na 
području Makarske je velika potražnja za smještajnim kapacitetom tipa apartman. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta stambenih i turističkih 
građevina. Jedan od osnovnih ciljeva izrade ovih izmjena i dopuna je ograničenje preizgrađenosti i 
apartmanizacije. Stav Grada, stručnih suradnika iz DAS-a  i stručnog izrađivača je da su aparthoteli jedna od 
vrsta građevina koje su doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora, zbog čega se ovim izmjenama 
i dopunama ukida daljnja mogućnost njihove gradnje. Ostalim vrstama građevina ugostiteljsko-turističke 
namjene, u skladu s Odlukom o izradi, propisani su restriktivniji uvjeti gradnje. 
Uvjeti gradnje u zonama ugostiteljsko-turističke namjene unutar naselja djelomično će se revidirati 
(ublažiti), uz poštivanje osnovnog razloga izrade izmjena i dopuna Plana, a to je „redefiniranje odredbi koje 
se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do 
betonizacije i ubrzanog trošenja prostora“. 
15. 
Urbroj: 18-22-149 
Podnositelj: Olma Projekt d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
(k.č. 4315, 4323/2, 4323/4 sve k.o. Makar) 
Daje se primjedba na čl.69. kojim se ne dozvoljava gradnja pojedinih vrsta objekata iz skupine hoteli, kao i 
smanjuje katnost, kig, kis i GBP. Ne slažu se s navedenim izmjenama jer smanjuju smještajne kapacitete i 
raznovrsnost turističke ponude (vrsta i tip smještajnih jedinica) čime se smanjuje mogućnost ostvarivanja 
prihoda od turizma. Smatraju da je raznovrsnost smještajnih kapaciteta važna u razvoju turizma, a na 
području Makarske je velika potražnja za smještajnim kapacitetom tipa apartman. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 



kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta stambenih i turističkih 
građevina. Jedan od osnovnih ciljeva izrade ovih izmjena i dopuna je ograničenje preizgrađenosti i 
apartmanizacije. Stav Grada, stručnih suradnika iz DAS-a  i stručnog izrađivača je da su aparthoteli jedna od 
vrsta građevina koje su doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora, zbog čega se ovim izmjenama 
i dopunama ukida daljnja mogućnost njihove gradnje. Ostalim vrstama građevina ugostiteljsko-turističke 
namjene, u skladu s Odlukom o izradi, propisani su restriktivniji uvjeti gradnje. 
Uvjeti gradnje u zonama ugostiteljsko-turističke namjene unutar naselja djelomično će se revidirati 
(ublažiti), uz poštivanje osnovnog razloga izrade izmjena i dopuna Plana, a to je „redefiniranje odredbi koje 
se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do 
betonizacije i ubrzanog trošenja prostora“. 
16. 
Urbroj: 18-22-150 
Podnositelj: Nezavisna lista Osejava (NLO) 
Sažetak prijedloga/primjedbe 

1. Traži se brisanje mogućnosti gradnje višestambenih građevina u svim Odredbama Plana 
2. Traži se izmjena čl. 45. na način da se ne propisuje opseg stabla, a min. visina stabla smanji na 4,0 

m. 
Odgovor 

1. PRIHVAĆA SE 
2. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  

U cilju osiguranja provedbe odredbe kojom se propisuje obveza sadnje (ili zadržavanja postojećih) stabala 
na čestici, propisuje se minimalni opseg debla i visina stabla. Visina stabla korigirat će se na 4,0 m. 
17. 
Urbroj: 15-22-151 
Podnositelj: Filip Ursić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. U čl. 6.a traži se jasnija definicija kig-a (da li se u nju uračunava tlocrtna površina balkona i ostalih 
konzolnih istaka) 
2. Traži se zadržavanje normativa parking mjesta iz čl. 53.c od 1 PM/postojeća ili novoplanirana stambena 
jedinica, za rekonstrukciju postojećih građevina 
3. U čl.47.  st. 3. – traži se obrazloženje što u slučaju da postojeća dvojna građevina ima visinu veću od one 
propisane Planom 
Odgovor 

1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje u čl.6.a, st.1, podst. 16. koeficijent izgrađenosti  (kig) definiran je kao odnos 
izgrađene površine zemljišta pod građevinama (uključujući i pomoćne građevine) i ukupne površine 
građevne čestice. Definicija izgrađene površine zemljišta pod građevinom dana je u istom članku, u točki 
11. : „Izgrađena površina zemljišta pod građevinom (površina pod građevinom, PPG) podrazumijeva 
vertikalnu projekciju svih zatvorenih, otvorenih i natkrivenih konstruktivnih dijelova građevina osim 
balkona, na građevnu česticu, uključivši terase, odnosno dijelove terasa u prizemlju građevine kada su iste 
konstruktivni dio podruma.“ Radi lakše provedbe Plana, podstavak 16. članka 6.a, stavka 1. dopunit će se 
„pozivanjem“ na podstavak 11. istog članka i stavka. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 



kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora, poglavito izgradnjom velikog broja komercijalnih stambenih jedinica kojima je 
preopterećena komunalna infrastruktura Grada. U cilju smanjenja opterećenja na prometnu i komunalnu 
infrastrukturu, normativi za parking mjesta postroženi su u odnosu na trenutno važeći plan. 

3. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje detaljnije će se definirati mogućnost nadogradnje dvojne građevine, uz 
ograničenje maksimalne katnosti i visine. 
18. 
Urbroj: 18-22-152 
Podnositelj: Godimento d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
(k.č. 2867/1 k.o. Makar) 
Daje se primjedba na čl.69. kojim se ne dozvoljava gradnja pojedinih vrsta objekata iz skupine hoteli, kao i 
smanjuje katnost, kig, kis i GBP. Ne slažu se s navedenim izmjenama jer smanjuju smještajne kapacitete i 
raznovrsnost turističke ponude (vrsta i tip smještajnih jedinica) čime se smanjuje mogućnost ostvarivanja 
prihoda od turizma. Smatraju da je raznovrsnost smještajnih kapaciteta važna u razvoju turizma, a na 
području Makarske je velika potražnja za smještajnim kapacitetom tipa apartman. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta stambenih i turističkih 
građevina. Jedan od osnovnih ciljeva izrade ovih izmjena i dopuna je ograničenje preizgrađenosti i 
apartmanizacije. Stav Grada, stručnih suradnika iz DAS-a  i stručnog izrađivača je da su aparthoteli jedna od 
vrsta građevina koje su doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora, zbog čega se ovim izmjenama 
i dopunama ukida daljnja mogućnost njihove gradnje. Ostalim vrstama građevina ugostiteljsko-turističke 
namjene, u skladu s Odlukom o izradi, propisani su restriktivniji uvjeti gradnje. 
Uvjeti gradnje u zonama ugostiteljsko-turističke namjene unutar naselja djelomično će se revidirati 
(ublažiti), uz poštivanje osnovnog razloga izrade izmjena i dopuna Plana, a to je „redefiniranje odredbi koje 
se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do 
betonizacije i ubrzanog trošenja prostora“. 
19. 
Urbroj: 18-22-153 
Podnositelj: Merces d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
(k.č. 2963/3, 2963/4, 2963/5 i 2963/6, sve k.o. Makar) 
Daje se primjedba na čl.69. kojim se ne dozvoljava gradnja pojedinih vrsta objekata iz skupine hoteli, kao i 
smanjuje katnost, kig, kis i GBP. Ne slažu se s navedenim izmjenama jer smanjuju smještajne kapacitete i 
raznovrsnost turističke ponude (vrsta i tip smještajnih jedinica) čime se smanjuje mogućnost ostvarivanja 
prihoda od turizma. Smatraju da je raznovrsnost smještajnih kapaciteta važna u razvoju turizma, a na 
području Makarske je velika potražnja za smještajnim kapacitetom tipa apartman. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 



kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta stambenih i turističkih 
građevina. Jedan od osnovnih ciljeva izrade ovih izmjena i dopuna je ograničenje preizgrađenosti i 
apartmanizacije. Stav Grada, stručnih suradnika iz DAS-a  i stručnog izrađivača je da su aparthoteli jedna od 
vrsta građevina koje su doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora, zbog čega se ovim izmjenama 
i dopunama ukida daljnja mogućnost njihove gradnje. Ostalim vrstama građevina ugostiteljsko-turističke 
namjene, u skladu s Odlukom o izradi, propisani su restriktivniji uvjeti gradnje. 
Uvjeti gradnje u zonama ugostiteljsko-turističke namjene unutar naselja djelomično će se revidirati 
(ublažiti), uz poštivanje osnovnog razloga izrade izmjena i dopuna Plana, a to je „redefiniranje odredbi koje 
se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do 
betonizacije i ubrzanog trošenja prostora“. 
20. 
Urbroj: 15-22-154 
Podnositelj: File Filipeti 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se mogućnost nadogradnje kata na postojećoj stambenoj zgradi na k.č. 3260 (z.k.č. 726*) k.o. 
Makarska – Makar (Velika vrata 1A), unutar stare gradske jezgre, a izvan zone zaštite. Zgrada je dio niza 
ugrađena uz sjeverozapadno i jugoistočno pročelje.  Sjeveroistočno pročelje je u ravnini sa susjednim 
građevinama, a jugozapadno pročelje 1. kata u ravnini s pročeljem jugoistočne građevine (uvučeno u 
odnosu na etažu prizemlja). Zgrada je stambene namjene, P+1, sa drvenim, kosim, dvostrešnim krovom. Na 
1. kat pristupa se vanjskim stubištem preko krovne terase prizemlja. Traži se mogućnost nadogradnje 2. 
kata u gabaritima 1. kata, radi izgradnje dvoetažnog stana s unutarnjim stubištem. Visina građevine 
uskladila bi se s visinom jugoistočne građevine. 
Predlaže se Odredbama definirati uvjete za rekonstrukciju postojećih zgrada (čl. 47. i 47.b) u staroj gradskoj 
jezgri, a izvan zone zaštite, s manjim česticama, većim kig-om i manjom udaljenosti od susjednih čestica. 
Predlaže se za građevine u nizu i dvojne mogućnost nadogradnje niže građevine do visine više, a kis 
omogućiti kao u čl. 47.b st.1. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje dodatno će se u čl. 47.b propisati uvjeti rekonstrukcije za ugrađene i 
poluugrađene građevine.  
21. 
Urbroj: 15-22-155 
Podnositelj: Anto Čović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Predlaže se izmjenama obuhvatiti i grafički dio Plana, uz tekstualni. Predlaže se prenamjena 
sjeverozapadnog dijela poluotoka Sv. Petar (luka u Plišivcu)  u mješovitu namjenu naselju, izgrađeni dio. Na 
tom području nalazi se luka i niz objekata. U prijašnjem prostornom planu područje je bilo u građevnoj zoni 
(izgrađeni postojeći objekti), pa je prenamijenjen – da li je udio izgrađenog dijela građevinskog područja  
premješten negdje drugdje? 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), ovim izmjenama i dopunama obuhvaćen je samo tekstualni 
dio Plana tj. Odredbe za provođenje. Izmjene i dopune grafičkog dijela Plana se ne rade. 
22. 



Urbroj: 15-22-156 
Podnositelj: Niko Glavina 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Daje se primjedba za postojeće građevine koje su izgrađene na udaljenosti manjoj od 3,0 m, kao većina 
građevina u Kulturno-povijesnoj cjelini. Planira se rekonstrukcija postojeće zgrade na k.č. 3358/1 k.o. 
Makarska – Makar. Od jedne međe udaljena je 1,5 m,a od druge 5,5 m. Postojeća visina je P + kosi krov. 
Traži se mogućnost nadogradnje u postojećim gabaritima, s postojećom udaljenosti od međe. 
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
 Odredbama za provođenje dodatno će se u čl. 47.b propisati uvjeti rekonstrukcije u postojećim gabaritima, 
za građevine čija je udaljenost od regulacijske linije i granice čestice manja od 3,0 m. 
23. 
Urbroj: 1-22-157 
Podnositelj: Marea Alta d.o.o. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 

1. Traži se dopuna čl. 70. st.2. na način da se uz namjenu T3 (kamp) omogući gradnja građevina 
namjene T (hotel, turističko naselje, apartmansko naselje) te da se kapaciteti i namjena usklade s 
Prostornim planom Splitsko-dalmatinske županije (PPSDŽ) 

2. Traži se dopuna čl. 73. st. 9. na način da se uz zone Biloševac 2 i 3 namjene T2 spomene i Biloševac 4, 
namjene T 

3. Predlaže se dodavanje novog članka 73.b. kojim bi se do usklađenja UPU-a Biloševac 4 s PPUG-om 
omogućila gradnja u obuhvatu UPU-a sukladno čl. 72. i 73. PPUG-a i čl. 67. PPSDŽ-a, uz primjenu grafičkih 
prikaza iz UPU-a Biloševac 4 za oblikovanje građevne čestice ili više njih te priključenje istih na 
infrastrukturu. 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21)ovim izmjenama i dopunama ne obrađuju se izdvojena 
građevinska područja ugostiteljsko-turističke namjene izvan naselja. Također, Plan se ne usklađuje sa 
zadnjim izmjenama i dopunama PPSDŽ-a. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21)ovim izmjenama i dopunama ne obrađuju se izdvojena 
građevinska područja ugostiteljsko-turističke namjene izvan naselja. Također, Plan se ne usklađuje sa 
zadnjim izmjenama i dopunama PPSDŽ-a. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21)ovim izmjenama i dopunama ne obrađuju se izdvojena 
građevinska područja ugostiteljsko-turističke namjene izvan naselja. Također, Plan se ne usklađuje sa 
zadnjim izmjenama i dopunama PPSDŽ-a. 
24. 
Urbroj: 15-22-158 
Podnositelj: Vlado Selak 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se mogućnost rekonstrukcije stambene građevine koja je s jedne strane (sjeverozapadne) prislonjena 
uz susjednu građevinu, a s druge strane (sjeveroistočne)  je dijelom prislonjena uz među, a dijelom 
udaljena 3,0 m od međe (na ostalim stranama udaljenost je veća od Planom propisanih). Traži se 



mogućnost dogradnje otvorenog stubišta sa sjeveroistočne strane, na način da je dogradnju moguće izvesti 
u liniji postojeće udaljenosti prema susjednoj međi. Traži se mogućnost dovršenja posljednje etaže dvojne 
građevine u visini susjedne dvojne građevine. Predlaže da se za rekonstrukciju postojećih građevina 
propiše min. kig od 0,40 jer je takav propisan u trenutno važećem Planu za izgradnju u izgrađenom dijelu 
naselja.   
Odgovor 
DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta građevina. Stav Grada, 
stručnih suradnika iz DAS-a i stručnog izrađivača je da su dvojne građevine jedna od vrsta građevina koji su 
doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora i ovim izmjenama i dopunama se želi maksimalno 
ograničiti njihova buduća gradnja, što je regulirano na način da se ne omogućava njihova daljnja gradnja, a  
iznimno se dopušta  dovršenje izgradnje već započetih dvojnih građevina.Prema prihvaćenim primjedbama 
drugih podnositelja primjedbi Planom će se dodatno revidirati (postrožiti) uvjeti gradnje (dovršenja 
izgradnje) za ovu vrstu građevina. 
Odredbe za provođenje dopunit će se uvjetima rekonstrukcije postojećih dvojnih građevina koje premašuju 
uvjete za gradnju dvojnih građevina iz čl. 42.c. st.1. samo u pogledu najmanje udaljenosti od međe i/ili od 
prometne površine. 
25. 
Urbroj: 15-22-159 
Podnositelj: Župa Sv. Marka ev. 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se dopuna čl. 86.a sljedećom rečenicom: 
„Katedralu Sv. Marka moguće je rekonstruirati na način da se omogući djelomično ukopavanje dijela 
podrumske/suterenske etaže pod postojeći pod i temelj, a u razini prostora pastorale i tehničkih prostorija, 
radi povezivanja istih sa prostorom katedrale. Također se omogućuje rekonstrukcija postojećih stepenica 
koje vode na prostor galerije.“ 
Odgovor 
PRIHVAĆA SE 
26. 
Urbroj: 15-22-160 
Podnositelj: Zoran Paunović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Predlaže se  za područja osobitih krajobraznih i ambijentalnih vrijednosti (podbiokovsko područje, 
obalno područje) propisivanje uvjeta gradnje i mjera zaštite kojima će se osigurati gradnja građevina koje 
će se kapacitetom, volumenom i načinom oblikovanja uklopiti u ova posebno vrijedna područja. 
2. Predlaže se ukidanje mogućnosti gradnje višestambenih građevina na području čitavog grada. 
3. Predlaže se revizija uvjeta rekonstrukcije postojećih građevina, u cilju zaštite urbanih područja od 
preizgrađenosti. 
4. U cilju razvoja kulturnog turizma predlaže se omogućavanje prenamjene postojećih građevina u 
građevine za kulturu, u postojećim gabaritima i u skladu s postojećim lokacijskim uvjetima. 
5. Predlaže se omogućavanje ugradnje solarnih panela na krovove svih građevina. 
Odgovor 

1. PRIHVAĆA SE 



2. PRIHVAĆA SE 
3. PRIHVAĆA SE 
4. PRIHVAĆA SE 
5. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Planom će se propisati predložena mogućnost smještaja solarnih panela uz iznimku za zone konzervatorske 
zaštite gdje o tome odlučuje nadležni konzervatorski odjel.  
27. 
Urbroj: 15-22-161 
Podnositelj: Zoran Paunović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Traži se da se u čl. 245. koji se odnosi na izgradnju reciklažnog dvorišta Grada Makarske, uvrsti izmjena 
lokacije gradnje istog, odnosno da se reciklažno dvorište ne gradi na predviđenoj lokaciji južno od groblja 
Sv. Andrije u zoni K3 na dijelu k.č. 5092 k.o. Makarska -Makar, već da se predvidi gradnja na k.č. 126/2 k.o. 
Kotišina, z.k. 933. , uz planiranu poslovnu zgradu Makarskog komunalca. 
2. Traži se, sukladno obvezama davatelja i korisnika usluge odlaganja komunalnog otpada iz čl. 69. i 70. 
važećeg Zakona o gospodarenju otpadom, propisivanje obveze sudjelovanja nadležnog komunalnog 
poduzeća u postupku ishođenja akata za gradnju, kao jednog od javnopravnih tijela od kojih se traže 
posebni uvjeti za priključenje na komunalnu infrastrukturu. 
3. Predlaže se u Plan uvrstiti mogućnost gradnje trgovačkih centara unutar svih zona poslovne namjene u 
naselju. 
Odgovor 

1. PRIHVAĆA SE 
2. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  

Prostornim planom ne može se propisati obveza sudjelovanja nadležnog komunalnog poduzeća u postupku 
ishođenja akata za gradnju, kao jednog od javnopravnih tijela od kojih se traže posebni uvjeti za 
priključenje na komunalnu infrastrukturu. Sudjelovanje javnopravnih tijela u ovim postupcima uređeno je 
Zakonom o gradnji (NN 153/13, 20/17, 39/19, 125/19) i posebnim propisima svakog pojedinog resora. 
Prostornim planom propisat će se obveza uređenja površine za spremnike otpada unutar građevne čestice 
i uvjeti uređenja ovog prostora. 

3. PRIHVAĆA SE 
28. 
Urbroj: 18-22-162 
Podnositelj: Društvo arhitekata Splita 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
U članku 6.a (Pojmovi) predlaže se: 
1. u točki 10. detaljnije propisati da u procjedne površine spadaju isključivo površine s uređenim zelenilom 
(ne spada šljunak i sl.). 
2. u točki 17. detaljnije propisati uračunava li se podzemna etaža (podrum) u kis građevne čestice. 
3. u točki 19. propisati da se u projektima za ishođenje akata za gradnju treba naznačiti linija zatečenog 
terena u presjecima. 
4. u točki 20. omogućiti gradnju krovnih kućica (luminara) prema sljedećim uvjetima:  

- jedna ili više krovnih kućica smještaju se unutar krovne plohe na način da ukupno zauzimaju najviše 
polovicu dužine sljemena građevine 
- krovne kućice moraju se udaljiti najmanje 1,5 m od bočnih stranica krovne plohe na koju se smještaju 

luminare dozvoliti samo u ruralnim cjelinama i zonama konzervatorske zaštite. 
5. u točki 25. u nadstrešnice uvrstiti i one s pomičnim krovom 



6. u točki 40. za ruševine detaljnije definirati što znači „neosporno dokazati“ (fotografija, projektna 
dokumentacija i sl.) 
U poglavlju 2.2.2.1. „Opće odredbe za stambene građevine“ predlaže se: 
7. smanjenje broja funkcionalnih cjelina za individualne građevine na 4 
8. ukidanje mogućnosti gradnje višestambenih građevina na predjelu Glavica 
9. ukidanje manjih višestambenih građevina 
10. za veće višestambene građevine: 

- smanjiti katnost na P+3+nadgrađe (70% pune etaže) 
- postrožiti normative za parkiranje (2PM po stanu ili na 75m 2 GBP-a, po strožem kriteriju) 
- propisati obvezu smještaja poslovnih prostora (bez turističkih apartmana) na 50% GBP-a prizemlja 
- propisati obvezu otvorenih površina (igrališta, trgova, prostora za starije i sl.) proporcionalno broju 
stanova 

zadržati obavezu UPU-a i zabranu gradnje na strmim terenima. 
11. postrožiti uvjete za dvojne građevine, smanjiti max. broj funkcionalnih cjelina 
12. za područje bivše tvornice Metalplastika propisati obvezu planiranja poslovnih prostora u prizemlju 
planiranog stambeno-poslovnog kompleksa i osiguranje javnih sadržaja razmjerno broju stambenih jedinica 
(kao za višestambene građevine) 
13. postrožiti normative za minimalni broj parkirališnih mjesta: za višestambene 2PM/stan ili 75m 2 GBP-a 
(po strožem normativu); za individualne 1,5PM/stan ili 75 m2 u izgrađenim dijelovima naselja, 2PM/stan ili 
75m 2 GBP-a u neizgrađenim dijelovima naselja (po strožem normativu). Propisati obvezu smještaja 
najmanje 50% parkirališnih  mjesta unutar garaže u sklopu osnovne građevine. 
14. brisati odredbu da duža strana građevina treba biti postavljena paralelno sa slojnicama; garaže izvedene 
u podzidu dozvoliti samo na strmom terenu; kolni ulaz unutar ograde ograničiti na  max. 5,0 m širine; 
propisati da najmanje 1/3 širine regulacijske linije treba biti uređeno kao predvrt (prostor između 
regulacijske i građevinske linije) 
15. postrožiti uvjete rekonstrukcije iz članka 47.b – smanjiti kig na 0,35, ograničiti broj funkcionalnih cjelina 
na 5, udaljenost od regulacijske linije povećati na 5,0 m 
16. u ruralnim cjelinama iz čl. 51. (dijelovi izvan povijesnih jezgri) smanjiti PPG na 80 m2 
U poglavlju 2.2.2.3. „Opće odredbe za ugostiteljsko-turističke građevine“ predlaže se: 
17. u članku 69.a izričito propisati zadržavanje visokog zelenila uz šetnicu 
U poglavlju 2.2.3.4. „Opće odredbe za građevine javne i društvene namjene“ predlaže se: 
18. u članku 78. u stavku 6. propisati da je dio parkirališnih  mjesta u javnom korištenju 
19. u članku 87.a brisati mogućnost gradnje natkrivenih igrališta i pratećih sadržaja sportske i ugostiteljske 
djelatnosti, ispitati mogućnost propisivanja natječaja 
20. u članku 88.b predvidjeti mogućnost gradnje 3 nadzemne etaže (za garažu) 
21. Za potrebe kulturnih sadržaja omogućiti rekonstrukciju zgrade „Vila Irena“ na poluotoku Sv. Petar, u 
postojećim gabaritima i prema postojećim lokacijskim uvjetima. 
22. Omogućiti rekonstrukciju postojećih građevina za potrebe kulturnih sadržaja unutar kulturno-povijesne 
urbane cjeline prema uvjetima nadležnog konzervatorskog tijela. 
U poglavlju 5.1. „Prometna infrastruktura“ predlaže se: 
23. u zone za smještaj javnih garaža uvrstiti zonu Peškera te povećati katnost garaža na tri nadzemne etaže, 
omogućiti formiranje građevne čestice za garažu na način da obuhvaća dvije susjedne namjene površina 
24. smanjiti dužine slijepih ulica 
U poglavlju 6.1.2. „Mjere zaštite modernističke arhitektonske baštine“ predlaže se: 
25. propisivanje mjera zaštite urbanističko-arhitektonskog sklopa Trg 4. svibnja (Pošta, FINA i 
pročelja zgrada koje omeđuju trg). 



U poglavlju 9.4. Mjere za urbanu sanaciju – uvjeti provedbe zahvata u prostoru za izgrađene dijelove 
područja predlaže se: 
26. u članku 304. stavak 5. detaljnije definirati što znači „neosporno dokazati gabarit ruševine“ (fotografija, 
dokumentacija i sl.). 
Odgovor 

1. PRIHVAĆA SE 
2. PRIHVAĆA SE 
3. PRIHVAĆA SE 
4. PRIHVAĆA SE 
5. PRIHVAĆA SE 
6. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

U članku 6.a, stavku 1., podstavak 40. će se dopuniti detaljnijim objašnjenjem „neospornog dokazivanja 
gabarita ruševine“, kako bi se izbjegla manipulacija mogućnosti rekonstrukcije ruševina. 

7. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Izvršit će se korekcija propisanog najvećeg dozvoljenog  broja funkcionalnih cjelina. Zadržava se maksimum 
od 5 funkcionalnih cjelina, ali se broj funkcionalnih cjelina namijenjenih  stanovima i/ili smještajnim 
jedinicama ugostiteljsko-turističke namjene (apartman) ograničava na 4 (uz ograničenje max. udjela GBP-a 
nestambenih sadržaja u ukupnom GBPN-u zgrade na 50%, što je već propisano prijedlogom ID Plana). 

8. PRIHVAĆA SE 
9. PRIHVAĆA SE 
10. NE PRIHVAĆA SE 

Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida. 
11. PRIHVAĆA SE 
12. PRIHVAĆA SE 
13. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Sukladno većem broju zaprimljenih primjedbi i stavu Grada, gradnja višestambenih građevina se ukida. 
Prihvaća se prijedlog strožih normativa za obračun i strožih uvjeta za smještaj parkirališnih mjesta za 
individualne građevine. 

14. PRIHVAĆA SE 
15. PRIHVAĆA SE 
16. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Uvjeti gradnje stambenih građevina u ruralnim cjelinama postroženi su. 
Ograničava se GBP građevina, a u članku 51. detaljnije se definira katnost i  visina građevina i povećava se 
minimalna površina građevne čestice. 

17. PRIHVAĆA SE 
18. PRIHVAĆA SE 
19. PRIHVAĆA SE 
20. PRIHVAĆA SE 
21. PRIHVAĆA SE 
22. PRIHVAĆA SE 
23. PRIHVAĆA SE 
24. PRIHVAĆA SE 
25. PRIHVAĆA SE 
26. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

Detaljnije će se objasniti što znači „neosporno dokazivanje gabarita ruševine“, kako bi se izbjegla 
manipulacija mogućnosti rekonstrukcije ruševina. Odredba će se uvrstiti u čl.6.a (pojmovnik), a brisat će se 
u čl. 304. kako bi se uvjeti rekonstrukcije primjenjivali unutar čitavog obuhvata Plana. 



29. 
Urbroj: 18-22-165 
Podnositelj: Makarska danas 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
Traži se u čl. 151 st.1. uvrstiti „Makarska danas“ među medije koji obavljaju djelatnost informiranja u gradu 
Makarskoj. 
Odgovor 
NE PRIHVAĆA SE 
Ovim izmjenama i dopunama Plana brisat će se članak 151. jer se prostornim planovima ne propisuju 
informativni mediji. 
30. 
Urbroj: 15-22-170 
Podnositelj: Silvana Marinović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Smatra da čl.6.a (pojmovnik) nije usklađen sa Zakonom o gradnji, jer se neki pojmovi ne spominju u tom 
zakonu, a neki se kose s istim (ne navodi konkretne primjere). Predlaže redefiniranje pojmova: „strmi 
teren, kosi teren, nadgrađe, suteren i sl.“ (ne navodi konkretnu primjedbu na pojedine pojmove, nejasno je 
na koje sve pojmove se primjedba odnosi). 
2. Predlaže prije donošenja ovih izmjena i dopuna stavljanje UPU-a van snage iz sljedećih razloga: u 
prethodnim izmjenama je također bilo teško projektirati na području UPU-a, nemoguće je projektirati kuću 
na području pod UPU-om u skladu s predloženim izmijenjenim planom, nejasno je da li je moguće graditi i 
na područjima pod UPU-ima u kojima se ne spominju pojmovi iz ovih izmjena i dopuna Plana. 
3. Smatra da na području od 3-4 ha nije moguće planirati građevne čestice prema uvjetima gradnje iz 
predloženih izmjena i dopuna Plana, zbog konfiguracije terena, oblika i veličine katastarskih čestica. 
4. Smatra da je 400 m2 GBP-a premalo za individualnu stambenu građevinu 
5. Predlaže da u ruralnim područjima pomoćne građevine ne ulaze u koeficijente izgradnje 
6. Pita da li se zabrana etažiranja kosi sa važećim zakonima RH 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba je nejasna. U primjedbi nije konkretno navedeno za koje pojmove se smatra da nisu usklađeni sa 
Zakonom o gradnji. Isto tako, nije obrazloženo što se točno predlaže redefinirati u vezi pojedinih pojmova i 
iz kojeg razloga te za koje sve pojmove se predlaže redefiniranje (u nabrajanju se navodi: „i slično“ pa nije 
jasno na koje sve pojmove se odnosi prijedlog redefiniranja).  

2. NE PRIHVAĆA SE 
Postupanje u slučaju neusklađenosti planova užeg i šireg područja regulirano je člankom 123. st.2. Zakona 
o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19): „U slučaju protivnosti odredbe, 
odnosno dijela prostornog plana lokalne razine užega područja odredbi, odnosno dijelu prostornog plana 
lokalne razine širega područja prilikom izdavanja akta za provedbu prostornog plana primjenjuje se 
odredba, odnosno dio prostornog plana širega područja.“ 
UPU-i na snazi uskladit će se sa PPUG-om Makarske, a do usklađenja postupat će se po navedenoj odredbi 
Zakona. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Uvjeti gradnje iz predloženih izmjena i dopuna predstavljaju granične vrijednosti (minimume i maksimume) 
i spadaju u standardne vrijednosti za gradnju srednje gustoće. Uvjete gradnje potrebno je prilagoditi 
lokalnim uvjetima (veliki nagib terena i sl.) na način da se, ako to proizlazi iz lokalnih uvjeta, gradi na 
česticama površine veće od minimalno dopuštene Planom, što je i prikladno za takve terene. Pojedinačni 



uvjeti gradnje sukladno pojedinačnim lokalnim uvjetima definiraju se kroz planove užeg područja (UPU-
ove), u mjerilu prikladnom za takav stupanj razrade.  

4. NE PRIHVAĆA SE 
Prostorni parametar od 400m2 GBPN-a predstavlja standardnu vrijednost za individualnu stambenu 
građevinu, provjeren i potvrđen kao maksimum za individualne građevine kroz višedesetljetno korištenje u 
prostornom planiranju i prihvaćen od stručnih izrađivača prostornih planova na području čitave države.  
Prostornim planovima uobičajeno je planirati i građevine GBPN-a većeg od 400m2. Međutim, takve 
građevine, s obzirom da imaju veći broj korisnika i uzrokuju veće opterećenje u prostoru (sukladno većoj 
kvadraturi), zahtijevaju strože uvjete gradnje vezano za minimalne udaljenosti građevina od regulacijske 
linije i ruba čestice, minimalne površine čestica, minimalne širine pristupnih prometnica, normative za 
parkirališna mjesta itd. 

5. NE PRIHVAĆA SE 
U dijelovima ruralnih cjelina izvan povijesnih jezgri, iz čl.51., planirana je rahla izgradnja male katnosti, 
uklopljena u zelenilo. Namjera je novim volumenima u najmanjoj mogućoj mjeri narušavati karakteristične 
cjeline povijesnih jezgri. Jedan od prostornih parametara u tom smislu je i max. dopušteni kig (obračunat u 
odnosu na sve građevine na čestici), kojim se sprječava preizgrađenost građevnih čestica i osigurava se 
dovoljno neizgrađenog prostora za formiranje zelenog pojasa u koji se volumeni trebaju uklopiti. 
U cilju zaštite područja ruralnih cjelina od preizgrađenosti, a u skladu s primjedbama drugih podnositelja, 
uvjeti gradnje u ruralnim cjelinama dodatno će se postrožiti. 

6. NE PRIHVAĆA SE 
U cilju zaštite od manipulacija, odredba o zabrani etažiranja će se zadržati u Planu. Radi jasne i nedvosmislene 
provedbe Plana dodatno će se definirati da se zabrana etažiranja odnosi i na postojeće hotele. Važeće 
zakonske regulative po pitanju etažiranja turističkih objekata nisu u potpunosti jasne, (različita mjerodavna 
tijela ih različito tumače), međutim ovakva odredba o zabrani etažiranja postoji i u drugim prostornim 
planovima koji su usvojeni uz suglasnost Ministarstva (npr. PPUO Brela, zadnja izmjena 2021. godine). Ako 
se nakon usuglašavanja zakonske regulative utvrdi da odredba nije važeća, ona se neće primjenjivati po sili 
Zakona. 
Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 67. definira da se etažirati može samo “samostalna 
uporabna cjelina”, a Zakon o prostornom uređenju u članku 140. definira da je “samostalna uporabna 
cjelina” stan, poslovni prostor, garaža i sl., dok je „funkcionalna jedinica“ hotelska soba, apartman i sl. 
Dakle, prema ovom tumačenju, hotelska soba, apartman i sl. ne spadaju u samostalne uporabne cjeline, pa 
se shodno tome ne mogu etažirati. Osim toga, Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 73. 
definira da u postupku etažiranja nadležno tijelo iz područja prostornog uređenja i gradnje izdaje potvrdu 
da posebni dijelovi predstavljaju samostalnu uporabnu cjelinu, što se utvrđuje uvidom u projektnu 
dokumentaciju (koja se izrađuje u skladu s prostornim planom). 
31. 
Urbroj: 15-22-171 
Podnositelj: Vanja Pezo (zastupana po odvj. Zoranu Antunoviću) 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Predlaže izmjene čl.39. st.3. na način da se omogući  gradnja dvojnih građevina „kao zamjenska (nova i 
rekonstruirana) dvojna građevina na mjestu postojeće samostojeće, uz uvjet da se cijepanjem postojeće 
građevinske čestice može formirati građevinska čestica za svaki odvojeni dio dvojne građevine minimalne 
površine 300 m2.“ 
2. U čl. 42.c izmijeniti broj samostalnih uporabnih cjelina na „barem četiri samostalne uporabne cjeline“ 
3. U čl. 42.c definirati broj etaža svakog dijela dvojne građevine koja se kao dio dvojne građevine 
rekonstruira ili uz nju gradi nova dvojna kao max. Po+P+2+Pk (4 nadzemne etaže) ili da građevina visinom 
bude u skladu s okolnim građevinama 



4. U čl. 42.c jasno definirati da se GBP od 400 m2 odnosi na jednu poluugrađenu građevinu, a ne na obje 
građevine 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta građevina. Stav Grada, 
stručnih suradnika iz DAS-a  i stručnog izrađivača je da su dvojne građevine jedna od vrsta građevina koji su 
doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora i ovim izmjenama i dopunama se želi maksimalno 
ograničiti njihova buduća gradnja, što je regulirano na način da se ne omogućava njihova daljnja gradnja, a  
iznimno se dopušta  dovršenje izgradnje već započetih dvojnih građevina. 
Prema prihvaćenim primjedbama drugih podnositelja primjedbi Planom će se dodatno revidirati 
(postrožiti) uvjeti gradnje (dovršenja izgradnje)  za ovu vrstu građevina. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Odredbama Plana ograničava se najveći broj funkcionalnih cjelina. Pojam „funkcionalna cjelina“ odnosi se, 
sukladno čl.6. st.1. podstavku 3.  na stambenu jedinicu (stan) ili poslovni prostor (npr. trgovina, ured, 
smještajna jedinica ugostiteljsko turističke namjene (apartman) unutar stambeno-poslovne građevine). 
Povećanjem broja funkcionalnih cjelina, prema dosadašnjem iskustvu u Makarskoj, povećava se i broj 
korisnika, što dovodi do neodrživog opterećenja za gradske sustave (komunalna i prometna infrastruktura) 
i resurse.   
Planiranje građevina s manjim brojem funkcionalnih cjelina u odnosu na zadani maksimum ne predstavlja 
opterećenje za prostor pa nema potrebe za propisivanjem minimalnog broja funkcionalnih cjelina unutar 
građevine.  

3. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Odredbama za provođenje detaljnije će se definirati mogućnost nadogradnje dvojne građevine, uz 
ograničenje maksimalne katnosti i visine. 

4. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Odredbama će se preciznije definirati na što se odnosi GBPN.  
Osim toga, prema prihvaćenim primjedbama drugih podnositelja primjedbi Planom će se dodatno revidirati 
(postrožiti) uvjeti gradnje (dovršenja izgradnje) za ovu vrstu građevina. 
32. 
Urbroj: 15-22-172 
Podnositelj: Leon Lulić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Predlaže nadogradnju postojeće zgrade omogućiti unutar ostvarenog i dozvoljenog kig-a i kis-a, uz 
odstupanje od udaljenosti od susjeda i regulacijske linije. 
2. Predlaže dogradnju postojeće zgrade omogućiti unutar ostvarenog i dozvoljenog kig-a i kis-a, uz 
obavezu poštivanja udaljenosti od međe prema izmjenama i dopunama Plana. 
3. Smatra da u izgrađenom dijelu građevinskog područja ispod magistrale treba ostati gusta izgradnja i 5 
nadzemnih etaža, radi pravičnosti za sve stanovnike 
4. Predlaže u preostalom dijelu grada zonirati pojedine dijelove s različitim koeficijentima i katnosti, 
ovisno o položaju, razgraničiti srednji dio grada u odnosu na periferni zeleni i vrtno tretirani rub sa 
dodatnom međuzonom, gradirati prema rubovima 
5. Predlaže propisivanje prometnica s minimalno dva nogostupa širine 210 cm, izradu prometne studije, 
pretvaranje dvosmjernih prometnica u jednosmjerne radi formiranja nogostupa 



6. Predlaže limitiranje broja stambenih jedinica, ali stimuliranje kapaciteta za iznajmljivanje 
7. Predlaže ostavljanje mogućnosti gradnje dvojnih zgrada i nizova s limitiranjem broja stambenih 
jedinica, njihovo ukidanje ukinulo bi gradotvornu komponentu ulice 
8. Slaže se s dozvoljavanjem manjih građevnih čestica 
9. Predlaže u čl.297. dodati uvjet da se do donošenja izmjena i dopuna UPU-ova navedenih u članku 
primjenjuju odredbe Prostornog plana (oblik i veličina građevne čestice, kis, kig, visina, udaljenost od 
međe, način priključenja na infrastrukturu) 
10. Predlaže da UPU-ovi na snazi zadrže postojeće parametre jer su urbanistički konsolidirani i mogu  biti 
razvojni i stimulativni za grad 
Odgovor 

1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje dopunit će se uvjeti rekonstrukcije za građevine čija je udaljenost od 
regulacijske linije i granice čestice manja od 3,0 m. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Odredbama za provođenje je već moguća rekonstrukcija (dogradnja) građevina koje su izgrađene u skladu 
s uvjetima iz Plana. Iz primjedbe nije jasno značenje izraza „ostvareni i dozvoljeni kig i kis“ – u odgovoru 
tumačimo da je „ostvareni“ kig sukladan „dozvoljenom“ kig-u. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje. 

4. NE PRIHVAĆA SE 
Ove izmjene i dopune izrađuju se kao „interventne“, kako bi se u najkraćem roku zaustavila betonizacija i 
ubrzano trošenje prostora. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada 
Makarske 14/21), ovim izmjenama i dopunama obuhvaćen je samo tekstualni dio Plana tj. Odredbe za 
provođenje. Za utvrđivanje smjera daljnjeg razvoja grada potrebne su cjelovite izmjene i dopune Plana 
(grafičkog i tekstualnog dijela Plana), a koje se trebaju temeljiti na prethodno izrađenim studijama prostora 
(prometnim, krajobraznim, studijama urbane sanacije, upravljanjem obalnim područjem itd.), što 
predstavlja dugotrajni (višegodišnji) proces.  

5. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA  
Planom predloženi poprečni profili prometnica predstavljaju minimalne širine, koje zadovoljavaju tehničke 
uvjete i posebne propise. Odredba kojom se na područjima gdje to prostorni uvjeti dozvoljavaju traži 
planiranje prometnice šireg profila i višeg standarda (čl.165.a, st 1., podst. 3.) dopunit će se na način da se 
sukladno lokalnim uvjetima planiraju i širi nogostupi. 
Eventualne izmjene režima korištenja prometnica (pretvaranje dvosmjernih prometnica u jednosmjene) 
temeljene na prethodno izrađenoj prometnoj studiji nisu predmet ovih izmjena i dopuna Plana ( nisu 
planirane Odlukom o izradi ovih izmjena i dopuna). 

6. NE PRIHVAĆA SE 
Odredbama Plana ograničava se najveći broj funkcionalnih cjelina. Pojam „funkcionalna cjelina“ odnosi se, 
sukladno čl.6. st.1. podstavku 3.  na stambenu jedinicu (stan) ili poslovni prostor (npr. trgovina, ured, 
smještajna jedinica ugostiteljsko turističke namjene (apartman) unutar stambeno-poslovne građevine). 
Namjera Plana je omogućiti fleksibilnost u odabiru vrste funkcionalnih jedinica, uz ograničenje od max. 
50% GBP-a nestambene namjene unutar stambeno-poslovne građevine.  
Stimuliranje kapaciteta za iznajmljivanje nije sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske 
(Sl. glasnik Grada Makarske 14/21). Razlog pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje 



odredbi koje se odnose na gradnju s kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je 
dovelo do betonizacije i ubrzanog trošenja prostora. Jedan od osnovnih ciljeva izrade ovih izmjena i dopuna 
je ograničenje preizgrađenosti i apartmanizacije. 

7. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje i ukidanja mogućnosti izgradnje pojedinih vrsta građevina. Stav Grada, 
stručnih suradnika iz DAS-a i stručnog izrađivača je da su dvojne građevine i nizovi vrste građevina koje su 
doprinijele betonizaciji i ubrzanom trošenju prostora i ovim izmjenama i dopunama se želi maksimalno 
ograničiti njihova buduća gradnja, što je regulirano na način da se ne omogućava njihova daljnja gradnja, a  
iznimno se dopušta  dovršenje izgradnje već započetih dvojnih građevina i nizova. 
U cilju zaštite od prostora, a temeljem zaprimljenih primjedbi, uvjeti dovršenja započete izgradnje dodatno 
će se postrožiti (reguliranjem  maksimalne visine, smanjenjem GBP-a i sl.) 

8. PRIMA SE NA ZNANJE 
9. NE PRIHVAĆA SE 

Postupanje u slučaju neusklađenosti planova užeg i šireg područja regulirano je člankom 123. st.2. Zakona 
o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19): „U slučaju protivnosti odredbe, 
odnosno dijela prostornog plana lokalne razine užega područja odredbi, odnosno dijelu prostornog plana 
lokalne razine širega područja prilikom izdavanja akta za provedbu prostornog plana primjenjuje se 
odredba, odnosno dio prostornog plana širega područja.“ 
UPU-i na snazi uskladit će se sa PPUG-om Makarske, a do usklađenja postupat će se po navedenoj odredbi 
Zakona. 

10. NE PRIHVAĆA SE 
Predloženo bi bilo moguće jedino na način da se u Planu za područja pod pojedinim UPU-ovima propišu 
uvjeti gradnje identični onima iz UPU-ova. Međutim, to je protivno ciljevima i razlozima pokretanja ovih 
izmjena i dopuna. 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti gradnje koji se odnose na čitavo područje 
obuhvata Plana pa tako i na područja za koja su izrađeni i planovi užeg obuhvata (UPU-ovi). 
UPU-i na snazi uskladit će se sa PPUG-om Makarske, a do usklađenja postupat će se po odredbi Zakona 
koja regulira postupanje u slučaju neusklađenosti planova užeg i šireg područja (detaljnije objašnjeno  u 
točki 9). 
33. 
Urbroj: 18-22-173 
Podnositelj: Ivo Marinović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Predlaže u čl.6. st.38 (pojmovnik – rekonstrukcija) brisati uvjet da min. 30% obujma građevine mora biti 
sa postojećim zidovima (onemogućava rekonstrukciju prizemnih građevina prema ostalim uvjetima gradnje 
iz Plana). 
2. Predlaže u čl.46. (pomoćne građevine) propisati najmanju udaljenost od susjednih čestica i regulacijskog 
pravca u ruralnim cjelinama na manje od 3,0 m. 



3. Predlaže u čl.47. izmjenu st.1. tako da se za rekonstrukciju postojećih građevina planira kig 0,4, kisN 1,0 
i da građevine izgrađene na manjoj udaljenosti mogu zadržati postojeću udaljenost te brisanje ograničenja 
GBPN max. od 400 m2. 
4. Predlaže brisanje čl.47. st.2. i 4. 
5. U čl.47.b st.1. predlaže brisanje uvjeta da udaljenost nadograđenog dijela mora iznositi 3,0m. Predlaže 
da se za građevine izgrađene na manjoj udaljenosti zadrži postojeća udaljenost. Predlaže brisanje 
ograničenja GBPN max. od 400 m2 
6. U čl.47.b st.2. dodati uvjet da se za građevine izgrađene na manjoj udaljenosti zadržava postojeća 
udaljenost. Predlaže brisanje ograničenja GBPN max. od 400 m2. 
Odgovor 

1. PRIHVAĆA SE 
2. NE PRIHVAĆA SE 

U dijelovima ruralnih cjelina izvan povijesnih jezgri, iz čl.51., planirana je rahla izgradnja male katnosti, 
uklopljena u zelenilo. Namjera je novim volumenima u najmanjoj mogućoj mjeri narušavati karakteristične 
cjeline povijesnih jezgri. Jedan od prostornih parametara u tom smislu je i udaljenost pomoćnih građevina 
od ruba čestica od 3,0 m, kako bi ostalo dovoljno prostora do ruba čestice za formiranje zelenog pojasa u 
koji se volumeni trebaju uklopiti. 
U cilju zaštite područja ruralnih cjelina od preizgrađenosti, a u skladu s primjedbama drugih podnositelja, 
uvjeti gradnje u ruralnim cjelinama dodatno će se postrožiti. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora. Izmjene i dopune Plana su pokrenute, između ostalog,  s ciljem propisivanja 
restriktivnijih uvjeta gradnje. U skladu s tim, revidirani su uvjeti rekonstrukcije postojećih građevina. 

4. NE PRIHVAĆA SE 
Odgovor kao za točku 3. 

5. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje dodatno će se u čl. 47.b propisati uvjeti rekonstrukcije u postojećim gabaritima, 
za građevine čija je udaljenost od regulacijske linije i granice čestice manja od 3,0 m. 

6. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
Odredbama za provođenje dodatno će se u čl. 47.b propisati uvjeti rekonstrukcije u postojećim gabaritima, 
za građevine čija je udaljenost od regulacijske linije i granice čestice manja od 3,0 m. 
34. 
Urbroj: 18-22-175 
Podnositelj: Odvjetnički ured Knezović 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Daje se primjedba na čl.68.st.10. i čl.69.b st.2. – protivi se zabrani etažiranja, smatra se da se radi o 
političkoj odluci čelništva grada jer nije omogućen uvid u prijedloge i zahtjeve temeljem kojih je ova 
odredba donešena i nema obrazloženja za njeno donošenje. Smatra da etažiranje smještajnih jedinica – 
apartmana unutar aparthotela nije zloupotreba jer se zadržava ugostiteljsko-turistička namjena, a 
omogućava se vlasniku boravak u apartmanu i njegovo iznajmljivanje preko hotelskog managementa.  
Smatra da aparthoteli nemaju povoljnije uvjete gradnje i traži obrazloženje te sintagme.  
Smatra da je zabrana etažiranja zloupotreba jer odredba nije u skladu s pozitivnim propisima i destimulira 
financiranje velikih projekata i udruživanje manjih investitora u okviru jednog uređenog sustava 
(aparthotela). 



2. Primjedba na čl.73. – smatra da su odredbe za turističko naselje u T zonama Biloševac nedorečene (u 
primjedbi detaljno obrazloženo) 
3. Primjedba na čl.297. – smatra da je članak nepotpun jer ne propisuje rokove za donošenje UPU-ova, što 
bi bilo značajno radi planiranja investitora, radi transparentnosti rada javnopravnih tijela i aspekta pravne 
sigurnosti. 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
(Napomena: ispravlja se navedeni članak iz primjedbe – zabrana etažiranja propisana je u čl. 69. st. 3, a ne 
čl.69. st.2.) 
Sukladno čl.85.st.1. Zakona o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19), izradu 
izmjena i dopuna prostornog plana može inicirati svatko pa tako i gradska uprava. Razlozi, ciljevi i 
programska polazišta prostornog plana sadržani su u Odluci o izradi, koju donosi predstavničko tijelo JLS, 
čime potvrđuje svoju suglasnost s Odlukom zadanim razlozima, ciljevima i programskim polazištima.  
Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), razlog 
pokretanja izmjena i dopuna je preispitivanje i redefiniranje odredbi koje se odnose na gradnju s 
kvantitativno izdašnim i velikim urbanističkim parametrima, što je dovelo do betonizacije i ubrzanog 
trošenja prostora, poglavito izgradnjom velikog broja komercijalnih stambenih jedinica kojima je 
preopterećena komunalna infrastruktura Grada. Prema dosadašnjem iskustvu grada Makarske, etažiranje 
smještajnih jedinica aparthotela većinom vodi u zloupotrebu ove vrste ugostiteljsko-turističkih građevina i 
korištenje smještajnih jedinica kao komercijalnih stambenih jedinica koji se ne iznajmljuju preko hotelskog 
managementa.  
U cilju zaštite od manipulacija, odredba o zabrani etažiranja će se zadržati u Planu. Radi jasne i nedvosmislene 
provedbe Plana dodatno će se definirati da se zabrana etažiranja odnosi i na postojeće hotele. Važeće 
zakonske regulative po pitanju etažiranja turističkih objekata nisu u potpunosti jasne, (različita mjerodavna 
tijela ih različito tumače), međutim ovakva odredba o zabrani etažiranja postoji i u drugim prostornim 
planovima koji su usvojeni uz suglasnost Ministarstva (npr. PPUO Brela, zadnja izmjena 2021. godine). Ako 
se nakon usuglašavanja zakonske regulative utvrdi da odredba nije važeća, ona se neće primjenjivati po sili 
Zakona. 
Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 67. definira da se etažirati može samo “samostalna 
uporabna cjelina”, a Zakon o prostornom uređenju u članku 140. definira da je “samostalna uporabna 
cjelina” stan, poslovni prostor, garaža i sl., dok je „funkcionalna jedinica“ hotelska soba, apartman i sl. 
Dakle, prema ovom tumačenju, hotelska soba, apartman i sl. ne spadaju u samostalne uporabne cjeline, pa 
se shodno tome ne mogu etažirati. Osim toga, Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima u članku 73. 
definira da u postupku etažiranja nadležno tijelo iz područja prostornog uređenja i gradnje izdaje potvrdu 
da posebni dijelovi predstavljaju samostalnu uporabnu cjelinu, što se utvrđuje uvidom u projektnu 
dokumentaciju (koja se izrađuje u skladu s prostornim planom). 
Sintagma da „aparthoteli imaju povoljnije uvjete gradnje“ znači da su uvjeti gradnje ove vrste građevina 
prema trenutno važećem Planu povoljniji od gradnje višestambenih građevina, zbog čega i dolazi do 
manipulacija ovom vrstom građevina. Povoljniji uvjeti prvenstveno se odnose na minimalnu površinu 
građevne čestice, katnost, kig i kis. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21), ovim izmjenama i dopunama ne planiraju se izmjene i 
dopune odredbi koje se odnose na izdvojena građevinska područja izvan naselja ugostiteljsko-turističke 
namjene (kao što je TZ Biloševac).  

3. NE PRIHVAĆA SE 



Zakon o prostornom uređenju propisuje sadržaj prostornih planova. PPUG-om se ne definiraju rokovi 
izrade planova lokalne razine užeg područja (UPU-ova).  Dinamiku izrade  UPU-ova određuje Grad. (Na 
konačni rok za donošenje UPU-ova koji se nalaze unutar prostora ograničenja zaštićenog obalnog područja 
(ZOP-a) utječe i nadležno ministarstvo koje treba izdati suglasnost na Plan. Zakonom nije propisan 
vremenski rok za izdavanje predmetne suglasnosti.) 
35. 
Urbroj: 15-22-176 
Podnositelj: Nela Franić 
Sažetak prijedloga/primjedbe 
1. Traži se mogućnost izgradnje poljoprivrednog gospodarskog objekta u funkciji poljoprivredne 
djelatnosti na 1% površine zemljišta na području Doci, k.č.5249 (područje pod sportsko-rekreacijskim 
centrom Platno, Sv. Andrija) 
2. Traži da se Planom predvidi uređenje protupožarnih puteva i sanacija postojećih potoka 
3. Predlaže postavljanje hidranata na više mjesta na spomenutom području, u svrhu zaštite od požara 
4. Predlaže donošenje odluke o obvezi gradnje kamenih pristava 
Odgovor 

1. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Sukladno Odluci o izradi izmjena i dopuna PPUG-a 
Makarske (Sl. glasnik Grada Makarske 14/21; u daljnjem tekstu: Odluka o izradi), ovim izmjenama i 
dopunama obuhvaćen je samo tekstualni dio Plana tj. Odredbe za provođenje. Izmjene i dopune grafičkog 
dijela Plana se ne rade. Tražena namjena nije sukladna planiranoj namjeni na predmetnom području, pa bi 
eventualno prihvaćanje primjedbe zahtijevalo izmjene i dopune grafičkog dijela Plana.   
Ako se pokrenu izmjene i dopune Plana kojima će se ispitati mogućnost prenamjene, prvo će trebati 
utvrditi uvjete gradnje propisane planom više razine (Prostorni plan Splitsko-dalmatinske županije) s 
obzirom da se radi o izdvojenom građevinskom području izvan naselja sportske namjene, koje se planira 
spomenutim planom više razine. 

2. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Odlukom o izradi propisani su pojedinačni razlozi i ciljevi 
izrade ovih izmjena i dopuna. Sadržaj primjedbe nije obuhvaćen ovim izmjenama i dopunama. Međutim, u 
trenutno važećem Planu Odredbama za provođenje  već se planira uređenje protupožarnih puteva (čl.105.) 
i sanacija potoka (čl. 25). Dinamiku provođenja ovih mjera zaštite utvrđuje Grad. 

3. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Odlukom o izradi propisani su pojedinačni razlozi i ciljevi 
izrade ovih izmjena i dopuna. Sadržaj primjedbe nije obuhvaćen ovim izmjenama i dopunama. Međutim, u 
trenutno važećem Planu Odredbama za provođenje  već se planira osiguranje hidrantske mreže (čl.294. i 
dr.). Dinamiku provođenja ovih mjera zaštite od požara utvrđuje Grad. 

4. NE PRIHVAĆA SE 
Primjedba nije predmet izmjena i dopuna Plana. Odlukom o izradi propisani su pojedinačni razlozi i ciljevi 
izrade ovih izmjena i dopuna. Sadržaj primjedbe nije obuhvaćen ovim izmjenama i dopunama. 

 
 
 
 
 
 
 
 
  





 

Prilog 1. Zaključak o utvrđivanju Prijedloga Izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu  

 



Prilog 2. Objava javne rasprave 
 

 



Prilog 3. Posebne obavijesti o javnoj raspravi (i dostavnice) 
 
  





























































































Prilog 4. Dokaz o objavi javne rasprave u „Slobodnoj Dalmaciji“, na  mrežnim stranicama Ministarstva 
i Grada Makarske 

 

 
 
  



 



 



Prilog 5. Zapisnik o javnom izlaganju s popisom prisutnih 
 

 
  























Prilog 6. Mišljenja javnopravnih tijela 
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